Siyasetin otesinde...
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Siyasi kriz dbnemlerinde insanlar daha dikkatli ve derinlemesine mi diigtinir yoksa tersine,
siyasetten uzaklasir ve iclerine mi kapanirlar? Siyasi kriz derken aklimda tabii ki Turkiye var.
Siyasetle de, yasalar ¢ercevesindeki toplum ve insan iligkilerinin bitinini anliyorum.

Belki daha 6nemli ve anlamli soru baskadir: insanlar genel olarak siyasetle ne tir bir iligki
icindedirler?

Bu iligki ne denli rasyonel, yapici ve belirleyicidir?

insanlar antik diisiindrlerin iddia ettikleri gibi homo economicus ve homo politicus mu?




Siyasetin otesinde...

Yani kendilerinin ve toplumlarinin ekonomik ¢ikarlarini siyasi bir kavramlar ¢ergevesi iginde
distnen canlilar midir? Yoksa duygulariyla davranan irrasyonel kimseler mi?

Son zamanlarda yapilmis pek ¢cok arastirma klasik kabullere kusku ile yaklasmamizi gerekli
kiliyor. Demokrasinin temel ilkelerini mesru kilan bazi kabuller o denli dogru degilmis meger!

Ornegin secmenlerin bilgi dagarcigi cok sinirli. Diinya ¢apinda izleniyor bu durum. Anayasa’nin
sagladigi hak ve gbérevlerden haberdar olanlarin ylzdesi ¢ok disuk.

Tarkiye’de savci ve yargiclarin bile bu haklari ‘teferruat’ saydiklarini okuduk. Se¢gmenlerin blyUk
ylzdesinin ekonomi bilgisi de ¢ok eksik. Bu kosullarda siyasi tercihleri tabii verilere degil
duygularina dayaniyor.

Hatta “Once halk egitilsin sonra demokrasiyi deneyelim” diyen bir kesim ‘aydinin’ da yanildigini
gOriyoruz. Megerse siyasi modellere dayali bilgiye sahip kimseler daha da ényargili oluyormus!
Yani ‘bilgisizler’ daha agik gorisli. (Taber ve Lodge, Motivated Skepticism)

Ayrica insanlar (yani sistemi belirleyen se¢cmenler) ¢ikar konusunda da sorunlu: Bazi ¢alismalar
toplumun blyuUk ylzdesinin genel ve toplum gikarini degil, kendi ve yakin gevresinin gikarini
gbzettigini gbsteriyor. Daniel Kahneman (Thinking fast and slow) insanlarin rasyonel
olmadiklarini, temelde duygusal davrandiklarini ve mantiklarini duygusalliklarini kanitlamak igin
arag olarak kullandiklarini séylemisti.

Bitun bunlar alt alta siralamam siyasetten pek bir beklentimin kalmadigi anlaminda mi?
Kismen dyle. Glinimulzde kimse kimseyi pek ikna edemedigini, kutuplagsmis toplumun kesimleri
arasinda koprtlerin yikildigini, diyalogun sagirlar arasinda yuratildagand, toplum iginde
farkliligin bir yok etme isi olarak algilandigini bdyle acikliyorum. Once cepheler belirlenmis,
sonra var olma savasi surdurdlayor.

Savas s6zU bence en 6nemli olani. CUnk( yalniz kutuplarin sert catismasini agiklamiyor, daha
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o6nemlisi, buglin yagsanan acimasizliga da bir anlam veriyor. Buglin yasanan acimasizligin esini
gecmiste de yasamis miyiz? Eskiden de Nazim Hikmet hain sayilip hapsedilmisti, 6rnegin
Ahmet Altan, Osman Kavala ve pek ¢ok bagka ‘terérist’ gibi.

Eskiden de tarikat ve cemaatler kovalanmisti, hatta 1826’da Bektasiler topluca katledilmigti.
Eskiden de Kirtlerin ‘ayaklanmasi bastirilmigt’. Solcular ve azinliklar da ‘suglarinin’ bedelini
O0demisti belli araliklarla.

Sanirim buglin yasanan benzer ‘eylemler’ bir farklihk sergiliyor. Eskiden teréri estiren devletti.
Ezilenler karsilarinda devletin organlarini gériyorlardi. Hatta baskiya ve kiyima katilan siradan
insanlar gorduklerinde bile, bunlarin devletin masalari olduklarini ve merkezi yonetimin
emirlerini yerine getirdiklerini distnarlerdi.

Bugin acimasizlik toplumun igine sizmig gibi. Gérdiklerim ve duyduklarim korkutucu. Artik ne
komsuya, ne kadina, ne yasliya, ne cocuga sayg! ve sevgi kalmamis gibi. Siyasi bir séylem
gerekge kilinarak insanlar hapse ve igsizlige mahkdm ediliyor. Yalniz devlet tarafindan degil,
toplumun buydk bir kesimi tarafindan.

insanlarin malina el konulmasi normal sayiliyor. Ailenin bir ferdi suclu sayildiginda biitin ailenin
bedel 6demesi de artik toplumu sasirtmiyor. Bunu yalniz iktidar yapmiyor. Ana muhalefet de
buna katiliyor veya en azindan bu konuda susuyor. Suclu ilan edilenlerin sugsuzluklarini
kanitlamasi isteniyor — ve hemen herkes susuyor.

Ama bu susma, korkunun neden oldugu susma degil. Korkunun bu sonucunu anlyorum, hatta
saygi da duyuyorum. Her insan kahraman olmaya mecbur degildir. Insan kendini tabii ki korur,
tehlikeden uzak kalmak ister. Ve susar.

Ben konusan, yazan, gérUs bildiren ama inadina, acimasizlik konusunda susanlari yeni bir
durum olarak goériyorum. Bu tdr susanlar, aslinda yapilanlara katilanlardir. Yeni durumun
nedenini de yeni toplum yapisiyla agiklamaya galisiyorum.

Eskiden toplumun ¢ok blyUk bir kesimi olup bitenden habersizdi. Ya okuma yazma
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eksikliginden, ya medyanin sinirhiligindan (ne televizyon vardi ne de internet), ya kdylerde
yasadigindan gelismelerin diginda kalirdi. Cevreye ‘entegre’ olmamisti. Simdi ‘bilgiye’, yani
propagandaya ve beyin yikamaya acik durumdalar.

Sonug da ona gdére oluyor: Devletin, yani klictk bir yénetici grubunun acimasizligina halkin
blyudk bir kesimi de katihyor.

Siyaset dinyasinin dogurdugu bu duruma siyasi bir ¢6zim ummak gercgekgi bir beklenti mi?

Herhalde degil. Bitin medyanin ve egitim kurumlarinin kontrol altinda bulundugu bir ortamda
bunlardan medet ummak pek beklenemez.

Belki bazi siyaset disi dinamikler daha etkili olabilir. Ornegin, ulus-devletlerin dncesinde de var
olmus olan etik degerler toplum iginde hala var olduklari oranda yardimci olabilir.

GUnluk siyasetin 6tesinde ve ulus-devlet ideolojisinin disinda, ¢ok eskilerden beri varliklarini
sezdigimiz toplumsal bazi degerler bir noktadan sonra —6rnegin bir kriz sokundan sonra—
kendilerini toplum icinde duyurabilirler. Bazi toplumlarda bu tir dinamikler, yeni ideolojiler veya
eski inanglar olarak belirmistir.

insaf, acima, sevgi, empati, dayanisma gibi duygular gok eskilere uzanir. ‘Vicdan’ dedigimiz
kavram hep var olmustur. Toplumlari olusturan ve surekliliklerini saglayan bu tir dinamiklerdir.
Belki, bunlar siyasetin kiyimindan kurtulmuslardir diye distntrim arada. Bir refleks olarak
gindeme gelebilirler. Bu da benim iyimserligimin sinindir.

Bu go6risim oldukga tutuculuk havasi igeriyor, farkindayim. Ama ‘ilericilerden’ ve
‘venilikgilerden’ agzim yandigi igin kimi denenmis toplumsal degerleri yeniden disunmeye
basladim son zamanlarda. Kaldi ki ulus-devletler yeni olusumlardir, ama toplumsal birimler, yani
cemiyetler ¢ok eskidir.
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Ve insani topluluklari yasatan ne anayasalardi ne de yasalar. Tam tersine bazi ihtiyaclar,
inanglar, hatta icgtduasel egilimler yasalarin dogmasini olanakl kilmistir. Umarim bunlar
batinUyle tasfiye edilmemistir.

Vicdan kelimesini yukarida kullandim. Bu yaziyi yazdiktan sonra, gegenlerde Ahval’de Osman
Can’in bir cimlesini okudum, bunu da ekleyeyim:

“Insan, vicdaninin sesinden korkarsa, onu anlama, onunla barisma iradesi de yoksa o sesi
bastirmak icin daha blyUk hukuksuzlugu ve merhametsiz iktidar siddetini tercih eder.”
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