Benim ‘kokenim’ ne?
Aeutepa, 06 Matog 2019 08:52

Ahval, 6 Mayis 2019

(Siyaset ve hukukla ilgili bir yazi yazacaktim ama artik béyle “laflarin” anlami kalmadi
distncesiyle misaadenizle kendimden s6z edecegim.)

Ben kendim i¢in zaman iginde — Irish American dercesine - “Rum kdkenli Turk”, “Greek origin
Turkish citizen (TC vatandasi)” gibi nitelemeler kullandim. Ama bdyle derken hep rahatsiz
oldum! Bu kdken isi beni hep distindirmustar. “X kékenli Turkler” veya “ash X olan TC
vatandaslari” konusunda yazilanlari okurken de depresir bu rahatsizlik. Size bu durumu
anlatmaya ve daha énemlisi, ben de kendimi anlamaya calisayim.

En basta “kdken” ve “asil” ne demek? Kéken neden etnisite ile iliskilendirilir? 19uncu yizyilda,
kendini 6rnegin, Ermeni veya Yahudi veya Rum veya X olarak algilayan birinin etnik ve dini
kimligini neden baz, baglangi¢ ve temel olarak aliyoruz? Bu insanlarin ve ecdadinin daha
onceki “kdkenleri” ve “asillari” yok muydu? “Daha éncesi” arastirilacaksa, ne kadar eskiye
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gitmeli, gidilebilir? Benim “kdkenim” ya — Darwin’e gére — bir milyon yil dnce yasamis maymuna
benzeyen bir canli, veya - kutsal kitaplara gére - Adem ve Havva degil midir? Aslimiza
gbndermede bulunacaksak, tercihler bu tir se¢cenekler neden olmasin?

Ama “kOken” dendiginde genellikle 18’inci ve 19’uncu yuzyillardaki etnik kimlik s6z konusu
oluyor. Kimileri de — irkgilar, kafatascilar - daha eskilere gidiyor: Binlerce yillik milletlerden s6z
ediyorlar. Peki, bu milletlerin, ger¢ekten var olmuslarsa, “kékeni” neydi? Bu alandaki “baslangi¢
noktas!” higc konusulmuyor.

Bu celigkilerin ve suskunluklarin agiklamasini milliyetgi/milli paradigmanin (diinya gérasunin)
icinde bulamayiz. Gunkd milliyetgi ideolojinin bazi kabullerini, biz farkinda bile olmadan
kullanarak konusuruz. O kabulleri sorgulamayiz, onlarin geligkilerini géremeyiz. Tarih iginde
sbzde sureklilik sergileyen “milletlerin” varhgi, “k6ken” olarak algilanan etnik kimlikler ve
insanlarin “asillan”, “6z halleri” pek ¢ok kisi igin tartisilmayan kavramlardir. Ve sonunla olan, bu
kavramlarin dogurdugu celiskilerin icinde debellesip dururuz: kdkenimiz, aslimiz, 6zi0muuz nedir

diye...

Tabii ki, herkes milliyetci paradigmanin disina ¢ikmaya mecbur degildir. Dinimizi segmekte nasil
0zgur isek — 6zgur oldugumuz nasil varsayiliyorsa - ideolojimizi segmede de 6zgUr olmaliyiz.
isteyen kendi kimligini ve kékenini “etnik kdken” olarak algilayabilir. Bagkalarinin kdkenini de
ayni bicimde etnik ve milli olarak algilayabilir. Ama bunu yaparken, en azindan “kdken”
kelimesine verdigi anlami da fark etmeli, diye distndyorum. “Etnik kdken”, milliyetgilik
doéneminde olugsmaya baglayan gorece yeni bir kimliktir.

Bu anlamda “kdken” derken temel bir ¢geligskiden kolay kolay kurtulamayiz. Bir grubun “etnik
kékeninden” s6z ettigimizde, etnik/milli/milliyet¢i paradigmanin igine baliklama dalmigizdir
demektir. Bundan dolayi milliyetgiler “X kokenli Ttrk” gibi bir tanimi tanimak istemezler.
Hakhdirlar da! CUnkd onlarin “kéken” kavrami etnik anlamdadir. Etnisite ile milliyetgilik ise i¢
icedir. Kaldi ki, zamanimizda birilerinin belli bir etnisiteyi kimlik olarak benimsemis olmalari ve o
etnisiteden olmalari bagkadir, o etnisitelerinin “kbken” olarak algilanmasi baskadir.

Denecek ki, “etnik ve milli nitelemeler ‘vatandaslik’ anlaminda kullaniliyor”! Ama bu yapiliyorsa
neden “kékenden” séz edilir, neden 19’uncu ylzyilin etnik kimlikleri hatirlatilir? Yani bir yanda,

” o«

milli/milliyetci paradigmanin temel ilkesi “6z”, “kbken”, “asil” anlayigi kullanilacak, 6te yanda

“milliyetci yorumlardan kacinin”, “kelime vatandaglik anlamindadir” denecek! Vatandaglik —
anayasay! hatirlatirnm — irk, soy, din ve hele tarihi gegmisten bagimsizdir, tabii kendilerini kendi
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yalanlari ile aldatmak istemeyenler igin.

Bu durumda benim “kékenim” ne oluyor? Milliyetci yoruma goére “kdken” olarak “Rum”, vatandas
olarak da TC vatandasi. Tabii pek cok Masliman Tark’in beni “normal” TC vatandasi kabul
etmedikleri de unutulmamali. Peki, milliyetci paradigmanin disina ¢ikilinca ben ne oluyorum?
Yaniimiyorsam, kéken olarak homo sapiens, yani insanoglu, vatandas olarak da pasaportum ne
yaziyorsa.

Anlayacaginiz bendeniz, “kdken” lafini hi¢ sevmiyorum. Kendi kokenimi ise biliyorum, etnik
degildir. Etnik yanim, icinden ¢ikmaya calistigim bir paradigmadan dogar. Benim derdim bu
paradigma, bu ideoloji, bu dinya gértsudir. Bundan kurtulmaya caligirken birilerinin — iyi niyetle
de olsa — beni s6zde “kékenim” olan etnik bir sifatla nitelemelerini hos kargilamiyorum.

Peki, benim farkl bir yanim yok mu? Ne miUnasebet, tabii ki yok! Benim farkli yanim herkesin
farkli yani kadardir. Hepimiz farklyiz. Beni farkli géreni ben de kendisini ayni derecede farkl
goririm. Isteyen dinini, dilini, soyunu, etnik kimligini vurgulasin, bu onun secenegidir. Bazen de
kisiler onlara toplumca dayatilan kimlikleri tasirlar, ister istemez. Ama ben, kendimi nitelerken
bunlarin disinda baska 6zelliklerimi 6ne ¢ikarmak isterim: hayat hikadyemi, distncelerimi,
sevdiklerimi ve kargi olduklarimi... Beni bunlar niteliyor.

Ya kimligim? Bu soruya cevap soranin referansina géredir. Milli/milliyetci dinya gértisiine gére
soruyorsa, kendimi zorlayarak ve uzun uzun konugsmamak i¢in belki 6dtin verip, onu tatmin
edebilirim: “X etnik kdkenliyim” diyebilirim. Zaten dedim de ge¢cmiste, zaten beni dyle
algilayanlar da az degil. Ama benim kendime yakistirdigim kimligim bu degildir.

Bir not diserek bu genis konuyu noktalayayim. Hasimlari, “farkh” dil, din ve kaltir kdkenli
azinliklara ¢ok aci ¢ektirdi ve cektiriyor. Onlardan yana oldum bunu sezebildigimde — genellikle
bu alanda sagir, kor ve dilsiziz! Bu diglananlardan yana s6z ederken, birilerine etnik kimligimle
davraniyor gibi gbézikebilirim, ama ben kendim bunu insan olarak yaptigima inanirim.
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