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Canli cansiz her sey degisir. Canlilar daha hizli. Tarkiye Cumhuriyeti de hizla degisiyor.
Degisikligi tanimayan yok da, sayilar s6z konusu olunca tartisma basliyor. "Bir" Cumhuriyet mi
degisiyor yoksa birinci, ikinci vb. diyebilecegimiz farkl "birka¢" cumhuriyet(ler) mi s6z konusu?
Bu tdr bir tartismanin anlami nedir, anlami var mi?

1945-1950 yillarinda tek partili rejimden ¢ok partili rejime gegildi. Yani milletvekilleri
parlamentoya, glicu elinde bulunduran bir-iki kisi tarafindan tayinleri sonucunda degil, halkin
alternatifler arasinda se¢im yapmasi sonucunda girmeye basladi. Yani 6nemli bir degisiklik
gerceklesti. Bu streci olumlu bir gelisme olduguna inananlarin oldugu gibi, "cumhuriyetin”
rayindan ¢iktiginin baslangici olarak gérenler de var. "Surekli kaygili olanlar" bir ara bu
anlayiglarini "demokrasi degil cumhuriyet isterim" sloganiyla da dile getirdiler. Gok partili
sisteme gectikten sonra, kaygil olanlarin girisimleri ile Tlrkiye askeri darbeler ddnemine gecti.
Birka¢ darbe yasandi. Basaril olanlar ya secilmis bagbakani bakanlariyla idam etti, ya siyasi
liderleri tutukladi, hapsetti. Bu darbelere "ihtilal", "mtdahale" filan dendi. Darbeciler aralarinda
anlasamayip girisimler basarisiz olunca bu kez darbeci liderler idam edildi (Talat Aydemir, Fethi
Garcan "olay!"). Bu karisikliklar yillarinda "begenilmeyen" siyasi partiler de, darbeler rejimine
uyum goésteren hukuk yoluyla saf disi birakildi.
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Bu dénemde yurticinde resmen bir "cumhuriyet" hukim striyordu ama butin dinya
Tarkiye'deki rejimde ordunun da s6z sahibi oldugunu tabii ki biliyordu. Yurttaki siyasi gugler, bir
derin devletin ¢izdigi sinirlar icinde serbestti. Kirmizi gizgiler vardi. Kimilerine gére bu durum
eksikligin, sakatligin, geriligin, antidemokratik durumun bir isaretiydi; degisim gerekliydi.
Yurticinde ve yurtdisinda bulunan baskalarina gore ise cumhuriyetin bu durumu sagliginin ve bir
garantinin isaretiydi. Zorluklar iginde ve fedakarliklarla kurulmusg bir cumhuriyetin dogru yoldan
sapmamasini saglayan askerlerdi, 6yle de olmaliydi. Rejimin raydan ¢gikmamasini saglayan,
"bu" cumhuriyet rejimiydi. Bu ikinci donemde parlamento gunlik islerle, geri planda genel gidisi
izleyen gugler ise uzun sureli gelismeleri planliyor, temel rotayi kolluyordu: rejimin laik
karakterini, devrimlerin korunmasini, ideolojinin saglikh yeniden Uretilmesini...

Son yillarda ve hele son aylarda bu cumhuriyet de hizla degisiyor. Ordunun siyasete midahale
etme olanaklari zayifliyor, hatta bu glicu artik yok oldu da denebilir. Parlamenter sistem Bati
dinyasindaki parlamenter sistemlere benzer oldu. Siyasiler askerlere bakarak hizaya girmek
yerine, askerler kiglalarinda hizaya girer oldu. Buna sevinenler oldugu gibi Gztlenler de var.
Eski cumhuriyetin ne kirmizi gizgileri kaldi, ne tGniformali koruyucular! Simdi bu "cumhuriyet
degisiklikleri", kimilerince iyi, kimilerince kotu sayilsa da, bu yorum farkina ragmen degisikliklerin
6nemi konusunda pek kusku ve anlasmazlik yok. Gérllen, Ug farkli durumdur: a) tek partili bir
cumhuriyet (kimilerince eksik, kimilerince ideal), b) ¢ok partilisi (kimilerince vesayeitgi,
kimilerince populist/takiyeli), ve ¢) parlamenter cumhuriyet (kimilerince normal, kimilerince karsi
devrimci).

DEGISIMI ISTEMEYEN 'TEK' CUMHURIYETCILER

Bu farkll agsamalara numara versek veya vermesek fark eder mi? "Cumhuriyet bir mi, yoksa iki
veya (i¢ miidiir?" tartismasinin bir anlami var mi? ilgili séylemleri sdyle yorumlayabiliriz: Farkli
cumhuriyetlerden s6z edenler kokli degisiklikleri ve degisen bir rejimi goérmek isteyenlerdir;
buna vurgu yapiyorlar. Onlara gére degisiklik, ilerlemek, giclenmek, normal hale gelmektir. Eski
bir rejimi ideal saymayi istemeyenlerdir. Tek partili rejim ve vesayetci rejim ile buginkl
parlamenter rejim arasinda ¢ok buyuk farklar gérenlerdir. Onlara gére on yillar dncesine
saplanip kalmayi bugline haksizlik etmektir. Farkl cumhuriyetler gérenler tutucu olmak
istemeyenlerdir.

Tek bir cumhuriyetten s6z edenler ise degisiklik istemeyenlerdir. Onlara gére degisiklik bir
bozulmanin, yozlagsmanin igaretidir. Birinci, ikinci, G¢ciinci cumhuriyet demek, ilk diizenin
sonsuza dek surekliligini kabul etmemektir. Numaralanmis cumhuriyetler yeni bir diizen
kurulabilir anlayisini ¢cagristiriyor. Tutucularin pek istemeyecegi bir haberdir degisiklik. Ancak
yasanan yalniz ilericilik-tutuculuk sorunu degildir. Bir kimlik sorunudur da. Bir rejime bir dine
baglanir gibi sarilanlar degisikligi hos karsilamiyorlar. Gelisip degismek, terk edilenin eksikligini
kabullenmek anlamini igerir. Oysa bir ideolojiye inancgla bagl olanlar degismeyen ideal "bire"
gerek duyarlar; kutsallik sabit degerdedir. O "biri" sonsuza kadar yasatarak kendileri de bir tir
6limsizIugu gobzetirler. Milliyetgilige "etnolatri" (milli olana tapinma) de denmesi bundan
dolayidir.

Bu yiizden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne insanlar cok farkli bakabiliyor. inanclarina gére; bir tane veya
farkli G¢ tane. Tabii cumhuriyeti, bir bakima, numaralamak pek énemli degil. Ge¢gmis ve
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gunimaz ister sayilarla ister sayi kullanmadan agiklansin, dGnemli olan algimiz ve
yorumumuzdur. Say! tartismasinin bir anlami varsa kimin neyi nasil temsil ettigini anlamamizi
saglamasidir. Ben kafamda bu konuda Ugli agsamalar taginm. Ama yazilarimda Cumhuriyet'i
numaralamam. Gunkd bu konuda duyarli olanlarin aslinda bir obsesyon yasadiklarini
go6ruyorum. Bu alanda travmasi olanlara, saygidan diyelim, bu konuyu agmaktan kaginirim.
Bazi insanlarin romantik 6zlemlerine de hosgoéruliyim. Geg¢misin bir masalina sariimis olanlar
uyandirmak, hele bu insanlar yagl ise, pek insafli bir davranis gibi gelmiyor bana.

Ama genc kusaklarin, gelecekte gecmisi nasil anlatacaklarini gérebiliyorum. Onuncu Yil
Marsi'ni sdyleyip aglamayacaklarini, bugiine varmanin kazanim oldugunu, ge¢cmisteki basarilari
eksiklikleriyle bir arada yorumlayabileceklerini diigtinilyorum. Onlar herhalde birinci, ikinci,
tcltncl, kim bilir, belki bu sayilara yenilerini de katarak cumhuriyetlerden s6z edecekler.
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