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Esim bitln yazilarimi okur imla ve ifade eksikliklerini saptar, dizeltmeler 6nerir.

Onun bu okumasi son kontroldlr. “Keskin” buldugu bazi ifadeleri yazidan ¢ikarmami da arada
Onerir. “Neme lazim, bu konjonktirde basimiza bir sey gelmesin!” kaygisidir onunki. Bittn
hayatimiz boyunca —ki birligimiz elli yili goktan asti— ailenin korunmasi sorumlulugunu o benden
fazlasiyla hissetti. Her iki katkisi i¢cin —dtzeltmeler ve koruyucu roll i¢cin— sikran borcumu agikca
ifade etmeyi bu yazida bir firsat biliyorum.
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Yazimin asil amaci bagka. Gegenlerde esim bir yazimi okurken biraz uzun bir ciimlemin
anlasiimiyor oldugunu sdéyledi. Bence cimle basitti ve anlasiimayan bir yani yoktu. Bu konuya
deginmek istiyorum. Basit, anlasilir, kisa cimlelerle yazmaya calisirim. Tabii bu “basit”
yazmanin siniri da yok aslinda. Her zaman “daha basit” yazmak olanakli. Kendime sordugum
soru su: Ne kadar basit yazmaliyim? Sonunda bu alanda ctiimleler agisindan g dizeyin var
olabilecegini disiindim: Uzun ve anlasiimasi zor, kisa ve anlasiimasi gbrece kolay, ¢cok kisa ve
herkesin kolayca anlayacagi bigim.

Ornek vereyim. Séz konusu ciimle suydu: “Bir avug Bati Avrupa (ilkesi ve bu ilke yurttaslarinin
kurdugu ABD ve Avustralya gibi birka¢ Ulke disinda, pek ¢ok tlkede demokrasinin iyi not
almadigini diinya ¢capinda yapilan istatistikler agik¢ca gosteriyor.” Bu cimleden bir dnceki cimle
“Sonbahara donisen Arap Bahar distindUrictdar.” Bir sonraki cimle de “Bu kisir déngi
uluslararasi bir sorun.” Bu cimlelere “alici g6z0” ile baktim!

Caba harcamadan bir diistinceyi kendimize mal edemeyiz

Cok daha karmasik bir ciimle kurabilirdim. Ornegin sdyle: “Sonbahara déniisen Arap Bahari
deneyiminin de bize gbsterdigi gibi, bir avug Bati Avrupa Ulkesi ve bu Ulke yurttaslarinin kurdugu
ABD ve Avustralya gibi birkag tGlke disinda, pek ¢ok Ulkede demokrasinin iyi not almadigini ve
bu kisir dénginin uluslararasi bir soruna déntstigini diinya ¢apinda yapilan istatistikler
acikca ortaya c¢ikarmigtir.” Boyle uzun ve karmasik bir cimle kurmayi ayip sayiyorum. Ben bir
yaziy1 okurken bir ciimleyi anlamak igin iki kere okuma durumunda kalinca, yazara kiziyorum!
Onun gérevi beni zorlamamasi, yazisini okunur kilmasidir. Bir (tek) yazarin kaprisi ylzinden
yUzlerce okurun gile gekmesini insafsizlik sayiyorum. Kimi girift cimleler, ayrica bana gosteris
gibi de geliyor: “Bak ben nasil kivrak yazabiliyorum” der gibidirler. Kendini begenme yani!

Ama, oteki uctaki “cok kolay anlasilir” yazilar da bana bambaska bir nedenden dolayi rahatsiz
edici geliyor. S6z konusu cimleyi sdyle yazanlari distinebiliyorum:

- lyi kétli demokrasi nerede var?

- Bati Avrupa'nin tlkelerinde.
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-Bagka?

- Bu Avrupalilarin kurmus oldugu tlkelerde.

- Hangileridir bunlar?

- ABD, Kanada, Avustralya gibi tlkeler.

- Bunlarin diginda kalan tlkelerde durum nasil, peki?

- Demokrasi bu Ulkelerde eksiktir.

- Bunu nasil sdyleriz, nasil biliyoruz?

- Bu alanda elimizde kamuoyu arastirmalari ve istatistikler var.

Bu “basit” ifadeyi de icime sindiremiyorum. En basta bir kurnazlik gérilyorum. Ug-dért satirlik ve
otuz kelimelik bir climle yerine, on satirlik ve elli bes kelimelik bir metin ¢ikarmayi tembellik ve
aldatmaca olarak gériyorum: Yazi bir ¢irpida yazilmis ve bitirilmis oluyor! Climleler balon gibi
sisirilip uzun metin diye yutturulmak isteniyor gibi. Denecek ki, “ama kolay okunuyor”. Bu da
benim ikinci sikintim. CUnk0 bu denli basitlik bu kez de —nasil sdéylesem!— bana ¢ocuk
muamelesi yapiliyor gibi geliyor. Bana birileri “sen okudugunu anlamadigin igin bir ciimleyi sana
lokma lokma yedireyim” der gibidir bu tir bir yazi. Ayrica bendeki kaygi, okurun benim bdyle bir
anlayigin tasiyicisi olabilecegimi aklina getirecegidir.

iste bu son ciimlenin anlasiimasi zor! Aslinda ciimle kisa, ama zor. Clink(i ayni ciimlenin icinde
“okurun benimle ilgili muhtemel bir algisinin —ki aslinda bu onun algisinin yanlis olabilecegi
imasi da var- bende doguracagi kayginin aklima gelmesi” var. Bu tir bir cimlenin kolay olmasi
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da pek olanakli degil. Yani karmasik anlamlari dile getiren ciimlelerin basitlestiriimesinin de bir
siniri var. Her sey butindyle basit olamiyor. Ya da olabilir ama, bu kez de bir yaziyi bir iki
cumlenin agiklamasina ayirarak.

Su andaki yazi da biraz bdyle oldu. “Karmasik anlamalar tasiyan bir ciimlenin anlagiimasinda
okura da biraz is distyor” gibi bir cimle yazmak varken koca bir yazi yazmis oldum. Gergekten
de kalemimden bazen “biraz” zor anlasilacak bir cimle ¢ikinca, beni alir bir diglnce:
Basitlestirsem mi, yoksa okur biraz zorlansin ve demek istedigimi gabasinin sonucunda mi
anlasin diye. CUnk0 “dislnceyi” zorlayip yormadan kazanilan bilgiler kalici olmuyor. Caba
harcamadan bir dustinceyi kendimize mal edemeyiz.

Yazarin otosans(ri

Yazinin tarzi/bigimi disinda bir de igerigi var, yani ele aldi§i konu. Bu alanda, ézellikle konu
siyasetle ilgili ise batln dlinyada gecerli olan sinirlayici bir standart var: Demokrasinin dizeyi.
Eger yazarlarin yazdiklari dava dosyalarinda yer almaya baslamissa yazarlar da “dikkatli”
yazmaya baglar. Yazilar savcilarin malzemesine dénustigunde otosansur kaginilmaz oluyor.
Bu sanstriin derecesi, yazarin almaya karar verdigi risk derecesiyle ters orantilidir. Bu konuda
okura is distyor. Konjonktirl ve yazarin risk alma derecesini degerlendirerek okumali
yazilarini. Ozellikle satir aralarina dikkat etmeli, yakistirmalardan ima edilene bakmali. Yani
ifade 6zgurligunde sikintilar yasandiginda okurun da ek bir caba gbstermesi gerekiyor. Tabii
bdyle durumlarda yazmak da, okumak da zorlagiyor. Aslinda demokrasi eksikse pek ¢ok sey
zorlagiyor.
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