Demokrasi nasil gelecek?
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Aslinda demokrasi “gelmez”; demokratik diizen demokrat olan toplumlar tarafindan “kurulur”.
Gegenlerde bir-iki yazimda bu igin yasalar ve anayasalar kaleme alarak yapilamadigini
anlatmaya cahlstim (15/12/2015, 19/1/2016).

Bunu zaten pratik de gdsterdi: Buglne dek glizel yarinlar vaat eden metinler —yasalar ve
anayasalar- ihlal edildi, demokrasi bir tirli “gelmedi”. CUnkl( demokrasinin glici demokratik
yasalardan kaynaklanmiyor, demokrasinin uygulanmasindan doguyor. Bunun saglanmasi igin
ise toplumun, kitlelerin, somut olarak sdylersek, se¢gmenin bu yéndeki istekleri ve baskilari
gerekli. Hikimetler bu beklentilere cevap vermek durumunda kalinca, iste o0 zaman demokrasi
de yasanir. Tabandan bdyle bir beklenti yoksa demokrasi géstermelik olur.

BlyUk tabloya bu acidan bakinca su an Tlrkiye'deki rejim sorununun bir kisir déngi iginde
oldugunu soéyleyebiliriz. Se¢cmenlerin —blyUk bir ylzdesinin- bir cagdas demokratik hukuk
devleti talebi yoksa ve ginlik gecim, temel ekonomik sorunlar ve “kimlikler” (etnik ve dini
kaygilar) dncelikleri ise demokrasi de ona gére olacaktir. Aslinda demokrasinin eksik olmasinin,
demokratik bir talebin sonucu oldugunu bile savunabiliriz. Zaten bu tir tezleri de duymuyor
deqiliz: demokratik olmayan tezler baglaminda “se¢cmene bagvuralim, halka soralim” séylemi
buna isarettir. Gercekten de, cogunlugun “demokrasiye 6nem vermeme hakkinin” da
demokratik bir hak oldugunu séyleyebiliriz. Yoksa yaniliyor muyum?

Kisir déngu de tam bu noktadadir. Demokrasiye pek inanmayan, geregini sart gérmeyen,
demokrasi ve hukuk devleti ile ginlik hayatinin daha iyi olmasi arasinda var olan iligkiyi
gbébrmemis/anlamamis se¢cmene sahip Ulkelerde demokrasi de eksik olacaktir. Bu sorunu agsmak
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icin ise bir kisir ddnglyt agsmak gerekmektedir: Halkin demokratik degerlere sahip ¢ikmasi
gerekir. Bu saptama blyUk tablonun ézetidir. Demokrasiye talep olmasi i¢in bu yéndeki
degerlerin benimsetilmesi gerekmektedir. Ama bu degerlerin igsellestiriimedigi bir toplumda bu
benimsetme misyonunu kim Ustlenecek? Tepede birileri, “halka ragmen” bunu yapmaya yetkili
midir, hakki var mi, béyle bir toplum mihendisligi sonug verir mi? Tepede bunu yapacak
yetenekte birileri var m1? Alttan destegin gelmedigi bir ortamda tepede bu tirde birileri olabilir
mi?

Toplum muahendisligi Turkiye'de —bence ¢cok yanlig bir bicimde— denendi ve uzun slrede liyi
sonug¢ vermedi. Tepkilere neden oldu. CUnkl en basta deney “demokratik” degildi, zorlamalar
iceriyordu, halkin duyarliliklari géz 6ntine alinmak bir yana halk bazi alanlarda zora sokuldu ve
tahrik bile edildi. Yani “demokrasi vizyonu” dikta rejimini andiran bir uygulamayla benimsetilmek
istendi! Bir rejim eger bu bicimde zorla benimsetilirse, o dlizen zaten pesin olarak demokratik
olmayacaktir. Zorla benimsetilen bir sey varsa, o olsa olsa “baskinin yararh bir ara¢ oldugu”
inancidir. Yani zor basaril olursa baski yuceltilmig olur. Ttrkiye'deki baskici kilttr boyle bir
gecmisin Uranaddar.

Diinya capinda sorun

Kisir déngu nasil agilir? Demokrasi ithal edilebilir mi? Demokrasiyi i¢sellestirmemis toplumlarda
bu degeri benimsetecek “6gretmenler” bulunabilir mi? Egitimcileri kim egitecek? Egitimcileri ithal
mi etmeli? Caresiz miyiz? Aslinda bu tir sorunlar batiin diinyada yasaniyor. Sonbahara
doénlsen Arap Bahari disunduriactdir. Bir avug Bati Avrupa tlkesi ve bu Ulke yurttaslarinin
kurdugu ABD ve Avustralya gibi birka¢ Ulke disinda, pek ¢ok tlkede demokrasinin iyi not
almadigini diinya ¢apinda yapilan istatistikler agik¢a gosteriyor. Bu kisir déngt uluslararasi bir
sorun. Kimileri “demokrasi ithal edilemez, bu is egitimle olur ve uzun bir sire meselesidir” diyor.

Aslinda benim bu goéruslerim kuskusuz givensizlik ve karamsarlik iceriyor. “Bahar” ¢cok
sonralara kalacak demektir. En iyimser senaryom uzun sureli bir egitimdir; o da egitimi
saglayacak 6gretmenlerin varligini varsayarsak! Demokrasinin yasanmasi, yeni bir anayasa
yapar gibi aninda olacak bir gelismeye benzemiyor. Bu tabii benim kisisel gérlistim. Oldukca
karamsar oldugum belli; ama ben Tarkiye'yi bdylesine kutuplasmis, hukuk alani krizde,
koétimser, guvensiz ve geligkili de hi¢ hatirlamiyorum.

Rivayet edilir ki Kececizade Fuat Pasa (1814-1868), Osmanli dénemini, memleketin siyasi
durumunu ve yapilmasi gerekenleri sdyle anlatirmis: “Her memlekette iki kuvvet vardir. Biri
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yukaridan gelir, digeri asagidan. Bizde yukaridan gelen kuvvet, yani saray idaresi cok
kuvvetlidir, agsagidakini eziyor. Buna karsi asagidan yani halktan bir kuvvet istihsaline de imkan
yoktur. Bu yUzden yukaridan gelen kuvvet asagidakini ezmemek icin, bize yan taraftan gelen
ayakkabici mustasi gibi bir kuvvet lazimdir ki o da ecnebi midahalesidir.”

GUnUmuUzde bdyle bir 6neri tabudur; hele “yabancit midahalesi” lafi kendi bagina skandaldir.
Boyle distinene (moda tabirle) hain denmesi de cok muhtemeldir. Bu goértist savunmam hig
mUmkin mi? Ama bu goérisin bir bagka versiyonu savunulabilir. Avrupa Birligi projesinin
Tirkiye'nin demokratiklesmesinde hizlandirici bir rol olabilir. Cinki AB ortami Ulkeyi belli bir
ybne ¢ekecek bir gu¢ gibidir. Eksiklikleri olsa da AB aslinda diinyada demokrasinin en iyi
érneklerinden biridir. Oteki demokrasi &rnekleri ABD, Kanada, Avustralya gibi cok uzak
tlkelerdir. “Bize 6zgl” demokrasi deneyiminden agzi yanan ve bu alanda umudunu kaybeden
benim gibi kimselerin boyle bir “yan” gl¢ten olumlu bir seyler beklemesi normal sayiimal.

Tarkiye'nin Avrupa Birligi Gyesi olmasi zaman alabilir, hatta hi¢c olmamasi da olanaklidir. Ama
AB Uyesi olacakmig gibi bir caba gdstermesinin bile demokrasi agisindan olumlu etkileri olabilir.
Saninm AB karsitlarinin bir kismi tam da bu nedenden AB'ye sicak bakmiyor. Bazi AB
standartlari —6rnegin hukukun Gstinligu, yénetimde seffaflik, insan haklari gibi- onlara oldukca
yabanci geliyor; hatta ¢ikarlarina da karsi. Benim ayakkabi mustasi anlayisim boéyle bir sey.
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