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Dlnyada yoksullugu ve gelir esitsizliklerini azaltmak icin 1940'lardan beri calisan Oxfam sivil
kurulusu ses getiren son raporunu Ocak 2016 tarihinde yayimladi.

Oxfam doksan Ulkede faaliyet géstermekte ve bu alanda halklari uyarmaya, diinyada bir seyleri
degistirmeye ve yerel kurumlarla igbirligi icinde yoksullara yardimci olmaya ¢alismaktadir. Bu
kurulusun insani duyarliliklarina ve iyi niyetine katilmamak olanaksiz. Yoksulluk, gelir
esitsizlikleri ve haksizliklari yalniz pek ¢ok acinin kaynagi ve bir insanlik ayibi degildir; ayni
zamanda ekonomik gelismeyi engelleyen de bir durumdur. Bu konuda dinyamizda oldukca
genis bir konsensus olugmustur.

Oxfam'in en son raporu bu konularla ilgili. Rapordaki somut sayilar kuskusuz dogrudur. Clnki
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gercekle uyumlu olmadiklari durumda yalanlanmalari gin meselesidir. Ancak yorumlar ve ima
edilenler konusunda sdylenebilecekler var. Raporda 2016 yilinda diinya nifusunun yizde biri
geri kalan ylzde doksan dokuzdan daha zengin olacak denmektedir. Dlinya ekonomisinin de bu
yUzde birin lehine ¢alismasi igin planlandigi ve bdyle galistigi da vurgulanmaktadir. Vergi
esitsizligi de bu duruma bir kanit olarak verilmektedir.

ZENGINLIKTE ESITSIZLIK VE VERGI ADALETSIZLIGI

Okuduklarimdan c¢ikardi§im sonug, 1/99 oraninin kamuoyunda yanlis anlasiimis oldugudur.
Raporda yazilanlar “bir kisi 99 kiginin tliketecegini tiketiyor” diye anlagiimamali. Yani s6z
konusu model, soyle imig gibi gOsteriliyor: Bir adada yasayan yUz kigiye birer kilo bugday
distyor diyelim; bir kisi 99 kilosunu eline gecirmekte, 99 kisi de bir kilo ile ge¢cinmek durumunda
kalmaktadir! Oysa durum farkli. Bir kisi 99 kiloyu tiiketmiyor, kontrol ediyor. Mesele tiiketim
degil, zenginlige sahip olma ve kontrol etme sorunudur. O bir kiginin konumu, ekonomik
kararlarin alinmasinda, teorik olarak, 99 kisiden daha etkili olmasidir. (Demokratik rejimlerde
durum bdylesine basit olmasa da; vergilendirme olanagi cogunlukta olabilir.) Zenginlik bir kiside
toplaninca o kisi o zenginligi “tiketmez”, tiketemez; bir kismini tiketir bir kismini da yatirrma
yOneltir. Kisi zenginlestik¢ce de oranlar yatirima dogru artar. Cok yoksul olanlar hig yatirnm
yapmaz, yapamaz; en blyuk yatirirmi da ¢ok zengin olan yapar. Yani su da s6ylenebilir: diinya
ekonomisinin galisabilmesi icin gerekli yatirimlarin ylzde 99'unu Kisilerin ylzde 1'i yapmaktadir.

Aslinda kisinin tiketimi bagkadir, géreceli zenginligi bagkadir. Bundan dolayi “zenginlik”
arastirmalar tiketimdeki gercek durumu gérmemizi engeller. Kisacasi: Cok yoksul bir tilkede
esitlik olabilir ve halk ac¢liktan élGyor olabilir; ve ¢ok zengin bir Glkede ¢ok blyUk bir esitsizlik
yasanabilir ama halkin tiketim kapasitesi ylksek olabilir. Yoksul bir Afrika Glkesinde tam bir
esitligin saglanmasi tiketimi ¢cok az etkileyecektir. Yani kapitalin az elde toplanmasi ile tiiketim
kapasitesinin dustk olmasi diz orantili degildir. Hatta ters orantili oldugunu da dusinebiliriz.

Vergi adaletsizli§i ve kacakcili§i ayri bir durumdur. Onlenmesiyle sosyal devletin daha etkili
olacaginda kusku yoktur. Ama bu, zenginligin nasil bélustleceginden ve nasil kontrol
edileceginden farkli bir konudur. Vergilenmede adalet tam saglandiginda da zenginlikte
esitsizlikler yine devam edecektir. Bu iki konunun —vergi siyaseti ile zenginlikte esitsizlik— siyasi
ve ekonomik sistemin toptan ve radikal bir bigimde degistirme geregini gindeme getirmeden bir
arada ele almak pratik sonu¢ saglayan gergekgi bir éneri degildir.

ESITLIK NASIL SAGLANIR?
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Buraya kadar yazilanlar isin kolay tarafi. Bundan sonrasi biraz karisiyor cinki nerilen énlemler
cok farkh. Kimilerine gdre yatirimlarin yiksek olmasi igin kapitalin az kiside olmasi gerekiyor.
Bagkalari zenginlik batiin kesimlere “oldukga” esit bélistlmezse talebin disecegini ve
dolayisiyla ekonominin yara alacagini iddia ediyor. Baskalari zenginler vergilendirilsin ve
yatirimlari devlet yapsin diyor. Bagkalari devlet ekonomik isletmeleri iyi ydnetemiyor ve
ekonomiyi batiriyor, en iyisi bunu 6zel tesebbis yapsin diyor. Kimileri konuyu etik agidan ele
aliyor ve esitsizligi ekonominin 6tesinde de zararli gériyor. Keske sorun zenginden alip yoksula
vermek kadar basit olsaydi.

Oxfam raporu bu yizden eksiklikler icermekte. “Zengini vergilendirelim, esitsizlikleri azaltalim”
gbrisine karsi cikanlara cevap saglamiyor. Yatirimlari kim yapacak? Devlet mi? Devlet Uretken
olabilecek mi? Ortak bir diinya sistemi olusturulmadan “fazla” vergilendirilen kapitalin tlke icinde
kalacag! nasil saglanacak? Sinirlar kapayarak ve i¢ce kapanarak mi? Ama sanirim raporda en
eksik olan konu esitsizligin baska bir bigimidir. Raporda kastedilen soyut bir egitsizliktir:
Zenginler/yoksullar bigiminde. Oysa dinyamizda en blyUk esitsizlik Ulkeler arasindadir. Her
Ulke icinde esitsizlikler var olsa da, asil ugurum ulkeler bazindadir. Diinyaya btin olarak
baktigimizda bazi Glkelerde adam basina gelirin otuz hatta elli bin dolarin Gstiinde oldugunu,
bazilarinda ise —pek ¢ok Afrika ve Glney Asya Ulkesinde— bes hatta iki bin dolarin altinda
oldugunu goruriz.

Pratikte, bir Bati Avrupa Ulkesi iginde var olan esitsizlikler ¢esitli yollardan “gekilir” kinmaktadir.
Ornegin, issizlik ddenegi, yoksullar icin yardim derneklerinin sagladiklari olanaklar bu yénde
cabalardir. Asil sorun, yani acglik dizeyinde yoksulluk, dramatik olarak ¢ok yoksul olan “G¢uncu
dinya” Ulkelerindedir. Esitlikten s6z edilecekse, zenginden yoksula kaynak kaydirilacaksa, bu
Ulkeler arasinda yapiimalidir. Bu konuda Oxfam raporu oldukga sessizdir.

Bu da anlasilirdir ¢tinkll bu konu gelismis ve gelismekte olan llkelerde tabudur. Hangi zengin
veya orta dizeyde gelismis Ulke vatandasi, dinyamizda esitsizligin giderilmesi igin kendi
tiketim kapasitesinin azalmasini kabul edecektir? Zenginligin hem genel olarak zenginden
yoksula hem de somut olarak orta zenginlikte ve ¢cok zengin Glkelerden ¢ok yoksul Ulkelere
kaydirilmasini “en sosyalist” kimseler de istememektedir. Bu konudaki ikiyGzlalUkte bir
konsensis olusmustur. Siz, okurum, esitsizlik azalsin diye, tiketim kapasitenizin azalmasina
razi olur musunuz?
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