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Yatinmlar batiintyle durmus, issizlik rekor seviyede, nakit sikintisi ylzinden vergiler
6denmiyor, devlet memur maaglarini 6demek igin ¢irpiniyor, insanlar paralarini bankalardan
cekerek yurtdisina yolluyor, borsa stirekli geriliyor, bankalar tehlikede. Hikimet ise secildigi
glnden bugtine, AB ortaklariyla hala pazarlik halinde. Belirsizlik ekonomiyi ¢ékertti, umutsuzluk
yaygin. Yazacaklarimla sol diglere sarilanlarin canini sikacagimin farkindayim ama bir Glkenin
cektigi acilar birilerinin diglerinden ve saplantilarindan daha énemlidir; alinacak dersler de
herkes igin yararhdir. Siriza’nin yanliglari 6zet olarak soyle:

1- Ulkenin AB icindeki yerini yanlis degerlendirdi. “Benimle anlasmazsaniz AB para biriminden

ctkarim, sonug olarak siz de zararl ¢ikarsiniz, diyecegiz ve onlar geri adim atacaklar” politikasi,
secim vaadi olarak dile getirildi: “Memorandum’u yirtacagdiz, yeniden pazarlik yapacagiz” dendi.
Ama bu santaj tutmadi. Troyka (AB, IMF ve AB Merkez Bankasi) “devletin surekliligi” ilkesinde

geri adim atmadi; “Ulke olarak taahhutlerinizi yerine getireceksiniz; ama tercih ediyorsaniz siz
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kendi yolunuzu da secebilirsiniz” dediler. Siriza kendini AB icinde ortaklardan biri olarak
g6rmedi; ortaklarini da hasim olarak algiladi. Uyumu ve uzlagsmayi degil, catismayi secti.

2- Ikinci yanlis sol dinamikler alanindaydi: Ekonomik kriz icinde olan giiney AB (ilkelerinin
(Portekiz, Ispanya, italya, Kibris, belki Fransa) Yunanistan énciiliigiinde bir blok
olusturacaklarina inanildi. Sonunda tersi oldu. Bittiin AB Ulkeleri Yunanistan’in karsisina blok
olarak ¢iktl. Yunanistan yalniz ve tek kaldi. Bu kaginilmazdi ¢ink( Siriza’nin istekleri ve sartlari
anlamsiz ve kaprisli sayildi.

3- Uciincii yanlisi anakronizmiydi. Sol ve hele cok eskileri hatirlatan Marksist sol bir ekonomi
modelinin AB icinde uygulanabilecegini distinmesi ttopikti. Siriza’nin, AB’nin temel ilkeleriyle
bitinlyle ¢elisen ekonomik dnermeleri iki taraf arasinda bir sagirlar diyalogunun yasanmasina
neden oldu.

4- Belki bununla iligkili olan doérdinca yanlis ¢arpik ve dnyargil “Bati algisiydi.” AB, kapitalist,
neoliberal, emperyalist, is¢i digsmani, bencil, her kétlaligin ve acinin temel nedeni olarak
algilaninca, kaginilmaz olarak, AB’den gelen her 6neri de kugku ile karsilandi ve reddedildi.
Sarekli kullanilan bu Bati karsiti séylem, toplum iginde taraftar kazandik¢a, AB’ye ayak
uydurmak icin sart olan toplumsal donistmlerin 6nina tikadi.

5- Secim 6ncesinde, popdlist bir anlayisla se¢gmene olmayacak pek cok sey vaat edildi: Yiiz
binleri memuriyete almalar, maaslarda ve emekli maaslarinda zamlar, 13’Gncl maas, vergilerin
azaltilmasi, ucuz krediler, hizl kalkinma, kazanilmig haklara ilismemek vb. Simdi yasanan
cikmazin karsisinda, mazeret, giinah kegisi ve kagis yolu aranmakta. Utopyanin
yalanlanmasiyla yasanan hayal kirikligi, sol umuda da goélge disirmekte.

6- Ama en 6nemli yanlisi, muhataplarini, yani AB’deki ortaklarini siyasi aktorler olarak
anlamamig olmasidir. Kargi tarafin maddi ¢ikarini digtinecegini, “birka¢ milyar Euro i¢in” AB'’yi
risklere sokmayacaklari varsayildi. Bu anlayiginin arkasinda insanlarin rasyonel dugtndukleri
varsayimi var. Oysa insanlar duygusal varliklardir; ve her zaman yalniz maddi ¢ikarlar
temelinde davranmazlar. Onlara emperyalist, neoliberal sémdurticl, hirsiz, sadist, irk¢i ve 6zel
olarak Almanlara NAZi gibi sifatlarla saldirildiginda ve santaja kalkisildiginda, karsi tarafin da
bir hasma donusecegi 6ngorilemedi. Buna “kendi kendini kanitlayan kehanet” (self-fulfilling
prophesy) derler; yani bir seye inanirsan zamanla onu da yasarsin! Yunan hikimeti pek ¢ok
dostunu kaybetti; tek bagina kaldi. “Batinin” yalniz maddi ¢ikarini degil, ilkelerini de gbzettigi hi¢
akla gelmedi.
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Bu anlayislara dayanarak sirdirilen bitmeyen pazarliklarin sonunda Siriza su an her biri kéti
olan birkag alternatifle kargi karsiya. 1) Ya daha da kétllesmis olan bltce agigini kapatmak igin
¢ok agir yeni dnlemler paketini kabul etmeli. 2) Ya Tsipras’in boyle bir karari partisine ve
milletvekillerine kabul ettirmeye kalkistiginda partisinde énemli kopmalari gbze almali. Hatta
boyle bir karari ortagi ANEL (Bagimsiz Yunanlilar) partisine de kabul ettiremeyebilir. 3) Ya
erken secimlerle yeni ve kontrolinde olan bir hikimet kurmaya ¢alismali; ancak kaybedilecek
birka¢ ay daha, ekonomiyi butliintyle ¢dkertebilir. Kaldi ki acele kredi alamazsa devlet
6demelerini yapamayacak. 4) Ya da AB'’ye rest ¢ekip AB para biriminden ¢ikmayi ve kendi
parasini “bastirmayi” secebilir. Bu durumda da, higbir yerden kredi alamayan iflas etmis bir
devlet olarak ekonomik acidan ¢ok daha kétli durumda kalabilir.

Yanliglar neden yapildi?

Ama “yanliglarin” temel nedenleri anlasiimadan ne ¢ézim Uretilebilir ne de ayni yanhglarin
tekrarlanmasi énlenebilir. Birbiriyle iligkili G¢ anlayis ve inan¢ hem Siriza’nin hem de
se¢cmenlerinin yanhis kararlarini agiklayabilir. Birincisi, Ulkede yasanan ekonomik krizin
sorumlulugunun toplum olarak tstlenmek istenmemesidir. Alinan borglarla saglanan sanal
refahin suglusu “6teki” (Bati) sayildi. Dolayisiyla “bizim degismemiz degil, onlarin degismesi ve
bize yardim etmeleri gerekir’ anlayisi egemen oldu. ikincisi, titopik sol ideolojidir. Sol bir iktidarin
¢cok olumlu bir gidisin saglanmasi icin yeterli olduguna inanildi; hatta bu liberal bir AB iginde
saglanilacag! da 6ngorildid. Ama basaril bir sol ekonomi modeli bulunamadi ve 6nerilemedi.
Siriza vergileri artirmaktan bagska bir sey diisiinemedi. Uglinciisil, kalkinma icin gerekli yapisal
dénlstmlerin bazi gikar gruplarini rahatsiz etmis olmasidir. Ozellikle memur statiisiinde
bulunanlar, kazanmis olduklari olumlu durumlarini (imtiyazlarini) strdirmek istediler. Siyasi
partiler ile segmenler arasindaki kliantel iligki siyasetin dinamigine donastu.

Aslinda her nedenin bir nedeni, onun da bir nedeni olabilir! Bu yanlis kararlarin arkasinda da
milliyetci dnyargilar (olumsuz “6tekiler”), milli glivensizlik kompleksi (bize saygisiz
davraniyorlar), toplumsal dayanigsma eksikligi (ben gikarima bakarim), siyasi firsatgilik (iktidara
gelelim gerisini idare ederiz), hayal dinyasinda yasamak (ideolojileri inanca dénugstirmek),
bilgisizlik (ekonomi dinyasinin nasil galistigini bilmemek), tecribesizlik (Bati dinyasini
tanimamak) gibi. Bakalim antik trajedilerde gérdigimdz, son anda beliren ve ¢6zimU saglayan
sihirli “deus ex machina’yi gérecek miyiz?
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