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Yurtdiginda bana sorulanlar son birkag yilda Tarkiye imajinin ne kadar degismis oldugunu agik
bir bicimde gb&steriyor.

Tarkiye’nin, 6zellikle Bat'da tek bir imaji higcbir zaman olmamisti. Bu imaj hem zaman iginde
degismistir hem de ayni zaman dilimi iginde farkli konumda olan insanlar bu Ulkeye farkl
Ozellikler yakistirmigtir. Tarih icinde zaman zaman Osmanli, Turk, Masliman, Dogulu olarak
algilanmis olan bu cografyanin insanlari kimi zaman ydceltilmis, kimi zaman asagi goéralmas.
Zaten imaj da tam budur: Bir yakistirmadir, bir algidir. imajin kimi zaman gerceklikle ya higbir
ilgisi yoktur ya da bazen gergekle dolayli ve uzak bir yakinhgi olabiliyor. Yani imaj “bilgi” degildir;
bir sanmaktir, zannetmektir, hatta aldatmacadir, uydurma inangtir, yalandir.




Turkiye’nin degisen imaiji

Zaman i¢inde degisikliklere bir rnek vermek gerekirse Osmanl Devleti'nin yikselme ve
gerileme ddnemlerinde Batr'da gérillen Osmanli imaji gésterilebilir. ilk ddnemlerde, 6rnegin
operalarda veya siirlerde Osmanli karakterler basarili, gigli, dengeli, saygideger insanlar
olarak sergilenir. Osmanli Devleti zayiflanip Bati igin artik tehdit olusturmadigi dénemlerde bu
kez, Osmanli tipler sisman, huzurlarina diuskdn, obur, pek de zeki olmayan, komik insanlar
olarak cizilirler. Ayni dénem i¢cinde ama farkli toplumsal kesimlerde bulunan yabancilarin imaji
da farkli olabilmistir. Ornegin Yunan ihtilali yillarinda ihtilalden yana olanlarin Tiirk imaiji
olumsuzken, ayaklanmaya karsi olanlar olumlu bir Osmanl algisini dile getiriyordu. Yani imaj
ideolojik ve siyasi amaca gdre ayni toplum iginde de farkl olabiliyor. imaj “bilgi degildir’ dedik
ama insanlar imaj “bilgi” olarak yasiyor; bilgi ile algiyi/imaji birbirinden ayiramiyor. Ornegin sizin
olumsuz bir Bati alginiz varsa, bunun bilgi mi, imaj mi oldugunu bilemezsiniz; “Bati olumsuzdur”
derken bir gercegi dile getirdiginize inanirsiniz. Hatta insanlarin gogu bdyle bir yaniimanin iginde
olabileceklerini bir ihtimal olarak bile akillarina getirmezler. Onlar imajlarini gergegin kendisi
sanarak hareket ederler. Bundan dolay! “imajdir, 5nemli degildir, nasil olsa gergekle dogrudan
iliskili degildir” demek de olmuyor. CUnkU “karsi taraf” size, ister hakli olsun ister haksiz, sizinle
ilgili algr ve imajina gbre davranacaktir.

Tarkiye son on yilda nasil degisti?

Avrupa’nin gesitli kentlerinde bana sik sik Turkiye’yi sormuslardir. Tarkiye, kolay anlasilan ve
anlatilan bir Glke degildir, Batil insanlar acisindan. Ozellikle Tirk siyaset diinyasinin soldan
saga yelpazesi kafalarindaki siniflandirmalarla értiismuiyor. Onlara gére insan haklari
konusunda sol daha liberaldir, sag daha muhafazakar ve dolayisiyla daha tutucu. Onlara gére
“dogrusu” budur. Bundan dolayi, érnegin, sol sayilan CHP’nin bagdértiisi konusundaki
“tutuculugunu” veya orduya gdsterilen “glveni” anlatmakta zorluk ¢ekiyordum. Avrupa Birligi
kriterlerine acik olan islamcilar da onlar igin bir paradokstu: Onlarin imajina gére islamcilar Bati
degerlerine sirt gevirmeliydi; “normali” buydu. Bu konular agilinca epeyce zorlanirdim. Ginku
mesele bir toplumsal olay! anlatmak degildi; bambaska bir durumla bas etmem gerekiyordu.
Once dnyargilari sifirlamam, sonra farkli bir toplum gercekligini anlatmam ve nihayet somut
siyaset aktorlerini agiklamam gerekiyordu. Bu sira ile.

Bat’nin Tirkiye gercegini anlamasi kolay olmadi

Ordu vesayetinin agirlikh bicimde hissedildigi, demokratligi sorunlu, fazlaca devletgi rejimin
yerine islamci bir hiikiimetin bu eksiklikleri giderebilecegi diisiincesi yavas yavas anlasilir
olmaya baslamisti. Son yillara kadar bana bu “mucizeyi” sorarlardi. Bir de Turkiye’nin ekonomik
basarilarini, cevrede model Ulke olma ihtimalini, Kirt sorununun halli olanaklarini anlatmaya
calisirdim. Kisacasi, sorduklari, ilerisini basarili ve iyimser gérdukleri bir lkeyle ilgili durumlardi.
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Son birkac yildir cok farkl seyler soruyorlar. imaj degisti demem de bundandir. Yiizlerde bir
kayg! ile en sik sorulan soru “Tirkiye, nereye gidiyor?” sorusudur. Keske bilebilsem, diyorum.
Aslinda sorulan “Tarkiye, Avrupa Birligi'nden uzaklasirken aslinda nereye gidiyor, nereye
gidebilir ki?” sorusudur. Sonra Cumhurbagkani’ni anlamak istiyorlar. Ne yaptigini, ne dedigini
degil de, daha ¢ok niyetinin ne oldugunu soruyorlar. Ben de (suya sabuna ilismeme moda
kurnazligina siginip) en bilimsel tavrimi edinerek “tarafsiz” agiklamalarda bulunuyorum,
se¢cmenin tercihlerini anlatiyorum. Kimilerine gére, diyorum, gizel glnler yasayacagiz, her sey
cok iyiye gidiyor; baskalari ise otoritelesme gértyor, diyorum. Ama sorulari soranlar —yutmuyor—
“kacamak yapma, kendi géristnu sdyle” diye i1srar edince; “benimki imaj olabilir ama...” diye
baslayarak kétimserler safinda oldugumu itiraf etmek durumunda kaliyorum.

Bagka sorular “Turkiye’de neden 6fke egemendir, oysa bahar geldi, gicekler acti, hayat 610mli
ve kisadir” veya “komsularla iligkiler neden sifirin altinda, bundan umulan yarar nedir” veya
“ekonomi neden birden fren yapt!” biciminde. Olaylari daha yakindan izleyenler, tlkedeki
yarginin konumunu soruyorlar. 17 Aralik'tan sonra her sey altiist oldu; soruyorlar: Oncesinde mi
adalet yoktu, yoksa sonrasinda mi? Ne desen Turkiye’de hukuk alani sorunlu ¢ikiyor.
Sormadiklari bence daha ilging. iktidarin islam’la iliskisini sormak pek akillarina gelmiyor artik.
Ulkede dini kaygi ve referans gérmiiyorlar. Artik Tirkiye'yi “laik” gérilyorlar bile diyebiliriz; daha
dogrusu Muslimanlik artik “sorun” degilmis gibi, gindemde degilmis algisi yayginlagsmis.
Tirkiye imaji “tehlikeli islam”dan, “tehlikeli otoritelesmeye” déniismiis. Ve simdiki imaj, eski
onyargilarla daha uyumlu hale gelmis, ikisi 6rtismas.

imajdir, yanilgidir, gercek bu degil desek de “onlarin” gérdiigii bu tiir bir Turkiye’'dir. Gdze batan
sasaa, bir seyler yanlis yoldadir olarak algilaniyor. Sert dil glivensizlik ve panik olarak. Yalnizlik
ice kapanma ve gevre ile iliski kuramamak olarak. Gig¢ kullanma, sarsilan bir megruiyet
sayiliyor. Bunlarin asli yoktur da denebilir, ama bunu demekle imaj degismiyor. Resim bdyle
cizilmisse ressama kizmak da pek bir ise yaramiyor. Klasik lafi biliyoruz: “Sezar’in karisinin
namuslu olmasi yetmiyor, bu konuda stphelere de neden olmamali”. TUrkiye’nin imajinin kotd
olmamasi, Tarkiye’nin kéti durumda olmamasi kadar hayatidir.

3/3



