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Oryantalizm terimini sik kullaniriz ¢linki “6tekinin” nasil ényargili olduguna vurgu yapar; ama
oksidantalizm lafini pek etmeyiz, ¢iinkd kendi 6nyargilarimizi hatirlatir.

Edward Said’in Orientalism baglikli kitabi Bat'nin Dogu hakkindaki ¢arpik gérisind guzel
acikhyor. Ama bir eksigi var; kitapta Dogu’nun Bati hakkindaki mitoslari eksik. Dini, tarihi,
ideolojik nedenler ve gikarlar yizinden Bati’nin Dogu’ya karsi imajlar ve mitoslar uydurdugu
dogruysa, Dogu’nun da ayni nedenlerle kendi algilarini olusturmus olmasi gerekmez mi?
Onyargilarin girdabina yakalanmamak igin Bati'da Occidentalism diyebilecegimiz calismalari
unutmamak gerek. Batr'yl bitln olarak dnyargili géstermek aslinda “6teki” ile ilgili kendi ¢arpik
imajimizi ele verir.




Butln Bati hep oryantalist mi?

Dért yil 6nece bunlari yazmistim (Agos/Azinlikga, Ocak 2011). O zaman “bizim kiltGrimdzde...”
diye baglayan ve kiyas yoluyla “bizi” dvip “6tekini” asagilayan bir cimleden yola ¢ikmigtim.
Simdi “bizi anlamiyorlar, su oryantalistler” tezinden yola ¢ikarak devam ediyorum. Son yillarda
Bati’da pek ¢ok gazete, hikimet s6zclisi, AB ve baska kurumlar Turkiye'yi dverken, o yazilar
ve sOzler hos karsilanmigti. Basarilarimizin kaniti olarak tekrarlanirdi, Tarkiye’nin itibaridir diye
hatirlatilirdi. Ama herkes tarafindan degil. AKP’nin ekonomi, Avrupa Birligi’'ne uyum saglama
atilimlari, ordu vesayetine karsi olma ve demokratik acilimlar alanlarinda attigr adimlar
ovalurken, o yillarda “bizi anlamiyorlar” sesleri muhalefetten gelirdi. Turkiye’'nin yanhs yolda
oldugu ve (hatirlayacaksiniz) hikimetin takiye yaptigi soylenirdi. Bati “Tarkiye’yi anlamiyor,
Bati yaniltiliyor” denirdi.

Simdi ise BatI’'dan elegtiriler gelmeye basladi; demokrasi, ekonomi ve AB gibi konularda
eksiklikler, geri donugler var deniliyor. Bu kez muhalefet Bat'dan gelen sesleri 6ne gikariyor,
AKP yandaslari ise “oryantalistler anlamiyor” tezini kullaniyor. Bati aldatiliyor deniyor. (Tek
degdismeyen aldatandir: Turkiye'yi évdiren de kétlileyen de ayni malum glinah kegisi!) Sahi, su
Batl ne zaman oryantalizmlik yapt1? Turkiye'yi dverken mi, elestirirken mi? Eskiden mi, simdi
mi? Yoksa ne dese ve her gbrisu 6nyargili mi sayilacak? Bu sorulardan bir anlam ¢ikiyorsa,
Bati algimizin sorunlu oldugudur. Celiskiler dolu bir kurama dénusti “6teki” algisi.

En basta tek bir Bati varmigg¢asina “Bati” diye konugsmak yanlistir. Bu genelleme kalip yargidir
(stereotiptir). Bati’'da her turlG insan var. Turkiye’ye kargi 6nyargili olani da var, yle olmayani
da. (Turkiye’de de Bati'ya karsi kompleks iginde olani da, saglikli bir iligki icinde olani da oldugu
gibi.) Onyargilarin oranlar tartisilabilir. Ama oranlar da degismez degil. Zaman icinde insanlarin
gbrusleri degisir; Bati’'da da, Dogu’da da! Zaman iginde hep ényargili olan bir Batr’'dan s6z
etmek aslinda ¢ok kéta bir ideolojinin ifadesidir: irkgihktir. Oryantalizmin hakh elegtirisi de tam
bu noktadaydi: Bati'da birileri, Dogu’ya, zaman iginde sureklilik sergileyen olumsuzluklar
yakigtirmisti.

Tarkiye'ye Ozellikle son aylarda yoneltilen elestirilere bir agiklama getirme telasi tuhaf gériglere
neden oluyor. Bunlarin baginda her zamanki savunmalar var: Onyargilidirlar, yanhs
bilgilendirildiler, oryantalisttirler. Tabii ki bdyle bir durum da var. Turkiye'deki ydnetime hep karsi
cikmis olanlar var gercekten. En bagsta siyasette AKP’ye muhalefet etmis olan gugler var;
yurtdisinda da islamofobi yasayanlar ve Tiirkiye diismani kesimler.

Ama bunlarin diginda dort kesim var ki, bunlar yakin gegmiste AKP’yi ve dolayisiyla Turkiye'yi
hem desteklemislerdir ve hem dvmusglerdir. Yurtdiginda a) AB iginde pek ¢ok kurum ve kimse,
Batilh medyanin blyUk bir kesimi, b) Pek ¢ok Arap ve Miusliman tlke. Yurtiginde ise c) Pek ¢ok
liberal aydin; d) Hizmet cemaati. Simdi bunlar elestirel bir yaklagim icinde. Bunlara ényargil
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demek oldukc¢a tuhaf kagiyor. Orta zekaya sahip bir gocuk bile bu ¢eligkiyi gorar. Birbirinden
kopuk bu odaklar, diine kadar AKP’yi desteklerken ne oldu da agiz birligi ediyor ve goris
degistiriyor? Bir ihtimal de, bir seylerin iyiye gitmedigi olamaz mi? Ozglivenle “oryantalisttir”
tezini savunmak saflik ve komik degil mi? Araplar ve Mislimanlar da mi oryantalist? Bu
yaklasimin trajik bir yani da var. En azindan “bazi yanhsglar da oldu” demek vardi! Yani birilerinin
siyaset yapacagim diye bu denli agik vermeleri, onlarin hesabina acikli bir durum.

Otekilestirme ve irkcilik

Oryantalizm argiimani bir kalkan gibi kullaniliyor. Amag¢ savunmadir. Elestirileri savma yoludur.
Bu yaniyla yanhs ve yaniltan bir ydéntemdir. Ama bagka bir yaniyla zararlidir da. Clnki gelen
elestirileri géguslemek ve cevaplandirmak yerine Bati’'yi bir biitlin olarak suglu, bize karsi
onyargih ve disman, haksiz ve adaletsiz gostermek savunmanin 6tesine gegmektir. Bu Bati'ya
saldindir; bazi halleriyle nefret séylemidir. Ama zarar Bati'ya olmuyor; kendi vatandaslarimiza
oluyor. Bati'ya bu gdzle bakan bir kusak yetisiyor su an. Bati’'yi étekilestiren, koca bir alemi dinf,
etnik ve siyasi alanda kendine digsman belleyen bir kusaktir bu. Batr’nin bu tiynette
gOsterilmesinin bedeli orta strede ¢cok kotl olacaktir.

Zaten Arap dlnyasiyla, komsularin hemen hemen hepsi ile gerilim yasaniyor. Simdi bu
“‘dismanlar gemberi” Atlantik Okyanusu’na varmis, hatta oraylr asmis bile. “YUksek bir akil/irade”
derken sanirim oralar kastediliyor. Ama neresi kastediliyorsa, bu gérinmez disman algisi —ki
siyonistlerden hain i¢ digsmanlara uzaniyor— irk¢i bir paranoyayi besliyor. Artik birbirimizden
kuskulanir olduk. Kim hain, kim igbirlikgi, masa, ajan, satiimig diye bakinir olduk. Bu ortamda bir
oryantalizm sdylemi eksikti. Bu terim bittn fobileri bir pakete dénlstiren bir kagis yolu oldu.
Zararhdir demem bundandir. Birinin kusuru Gtekinin kusurunu yok etmiyor. Bu tur 6tekilestirme
yatirimlarinin bedeli uzun sirede édenir.

ilgili bir not: Charlie Hebdo dergisi saldirisi yillarca beslenen bir 6tekilestirmenin sonucudur.
Simdi kékene degil, sonuca karsi ¢ikiyoruz. Yapilmasi gereken “her tarli” terérizmi mahkam
etmek degil; hatta bu “6zel” terére karsi ¢ikmak da yetmiyor; asil olan bu tir dergilerin ifade
Ozgurltklerini (hele kriz anlarinda) desteklemektir. Tabulari azaltmaktir. Ve bu, zamaninda
yapiimadi (26 Mayis 2009 tarihli yazim).
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