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On dokuzuncu ylzyilda “Bati dinyasinda” toplumsal firtinalara neden olan, ama bugun de
bizleri etkileyen romantizm akimi aslinda ¢ok karmasgiktir.

Hem pek ¢ok alanda go6raltr, hem de farkl hatta ters dinamikleri var. Romantizmin etkileri her
t0rl0 sanatta, distnce alaninda ve siyasette géralir. Bu akim devrimci veya muhafazakar
olabiliyor. Ornegin Almanya’da “ilerici” baskaldirilarla baslayan hareket tutucu sonugclar, hatta
irk¢ih@r dogururken, bagka Bati tlkelerinde bir monarsi hareketi olarak yola ¢ikip liberalizme
dogru yoéneldi. Bu celiskileri anlamadan son zamanlarda “Yeni-Osmanlicilik” diye nitelenen bazi
tutumlari anlamak da zor oluyor.
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Romantizmin 6zelligi yalniz hayali bir gegmise kagis degildi; ayni zamanda Utopik bir gelecege
de siginmakti. Sorunu ve uyumsuzlugu “simdiki zamanla” idi — hala da dyledir. Rénesans ile
bagslayan “gercegi arama” inanci, bu yeni akimla yerini, asiri duygulara ve kontrolsiiz heyecana
biraktl. Ve tarihte ilk kez, gergek veya hayali “tarihi mirasa” bdylesine énem verildi. Gegmiste
terk edilmig bir yiksek uygarlik ve kaybolmus bir “cennet” arandi; ve bdyle bir gegcmis ve buna
uygun ecdat kesfedildi, daha dogrusu hayal edildi. Bu ge¢mis kimileri igin antik dénemdi (Atina
demokrasisi, Afrodit heykeli), kimileri igin Orta Caglardi (satolar, maceralar pesinde sévalyeler)!
Bu arayiglar aklimiza, Orta Asya’daki “dinyaya uygarhgi yayan atalarimizi” ve “diinyaya érnek
sayllan Osmanlry1” getirmiyor mu? Romantik akimla ilk kez “tarih”, pek ¢ok seyi anlamlandiran
metafizik bir gu¢ kazand..

Romantik akimin bir 6zelligi duygularla yOkli macera arayisiydi: kigisel veya toplumsal
sertvenler. Halk ayaklanmalari, uzak ve bilinmeyen Ulkelere uzanmak (ve oryantalizm),
gerektiginde bu yolda savasmak, heyecan ve duygularla yikli 6zel bir yagam bigimi, dtellolar,
idealler ugruna fedakarliklar; biitiin bunlar ideal degerler olarak benimsendi. “Ozgiirlik” bunlarin
6zeti sayildi. insanin “ruhu”, mantigindan daha énemli sayildigi, milliyetciligin zirvede oldugu, bu
yeni kimligin heyecanlar dogurdugu dénemdi artik. Gegmise bakip goérilmek istenenler
“kahramanlarimizin” cesaret sonucu basarilariydi. Bu ecdadin ve siradan basit insanin, érnegin
“koylulerimizin”, milli kimligimizi en 6z, bozulmamig, yabanci etkiler altinda kalmamig yanini
yansittigina inanildi. Yabancilarin etkisinde kalmak, hele irklarin karismasi “soysuzlasma”
sayildi — hala dyle sayanlar bulunuyor.

Romantizmin bir ayaginin irk¢iliga uzanmasi boyle oldu: “biz” kimligi Gzerinden. Bu akimin
taninmig cgesitli isimleri bu degerleri temsil etti: gegcmiste var olmus “dogal ve Ustlin insan hali”
(Rousseau) ve maceranin tehlike igeren ¢ekiciligi (6rnegin Byron). Ama bu akim zamanla
6nemli derecede farkliliklar ve celiskiler gostermeye basladi. Rousseau’nun agtigi yoldan, hem
temel 6zgurlakler, hem de “milletin ruhunu temsil eden” tek liderli diktatorlikler dogdu. Irk¢iliga
kadar vardi. Romantizm akimi paradokslar yaratti.

Ornegin, pek cok iilkede dil konusunda gelisir gibi gériinen ama ayni romantik gelenegin
kaynagindan etkilenen iki farkli egilim gorayoruz. Milli devletlerde kimileri “halk dilini” dnerirken
(6rnegin Turkiye’'de Geng Kalemler hareketi), baskalar geleneksel oldugu varsayilan bir “ecdat
dili” 6nerebiliyordu (Dil devrimi). (Tabii, “dil” ideolojik olmayan dilbilim agisindan da ele alinabilir,
ama bu baska bir yazi konusudur.) Siyasal agidan romantik olanlar “ge¢cmis” ve “ecdat” olarak
ya hayali bir “antik ddnem” veya yakin ge¢cmisi secebiliyorlar. Yunanistan’da bu alanda Antik
Yunan ile Bizans arasinda; Turkiye'de ise Orta Asya ile Osmanlh arasinda tereddutler gérulayor,
6rnegin.
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Felsefi, siyasal ve kimlik alaninda da romantizm paradoksal durumlara ve farkli, hatta ters
sonuglara varabiliyor. Kimilerinin romantizmi estetik ve ahlaki bir boyutla sinirli. Béyleleri
tasavvur ettikleri kaybolmus “cenneti” nasil hayal ettikleri cok 6nemli: Bu 6zlenen miras ve
yeniden yasanmasi istenen ge¢cmis adil, bariscil, ahlakli, cok kaltirl, sevgiye dayali, kardesce
yasanilabilecek bir ortamdir. O gegmis ortam kavgasiz olarak tahayydl ediliyor. Ama
baskalarinin gecmis algisi oldukga farkl olabiliyor: Askeri zaferden zafere gocuklar gibi sen
kostugumuz, gicimuzle Gstinligimazu kanitladigimiz, bizi kabul etmeyenlere hadlerini
bildirdigimiz, etrafimizin digsmanlarla ¢evrilmig, kisacasi ¢atismay! iceren bir gegmis. Bdyle bir
dinyada temel degerler farklidir: birlik olmak, tek yumruk olmak, etnik dayanigsma, 6tekinden
cekinme, 6tekine karsi teyakkuzda olmak; ve belki en énemlisi “kendimizi” “6tekinden” gesitli
alanlarda — ahlak, yaraticilik, niyet gibi — Gstiin gérmek. Birincisine daha disa dénuk, ikincisine
ice donuk algi da diyebiliriz.

ilging olan, bu iki farkli romantik diinya gériisiiniin temsilcilerinin kendileriyle ilgili algilarinin
ortak bir yani olmasi: Bu gérUglerini “bize 6zgu” ve orijinal tarih yorumu sayiyorlar. Oysa bu
gorusler klasik, yani siradan romantik goértslerdir. Pek ¢ok tlkede buna benzer, kimi zaman da
tipa tip ayni séylemler ve iddialar dile getirilir. Son on yillarda Yeni-Osmanlicilik denen gérigler
de hig¢ yeni degildir; Bat’'dan oldukc¢a geg¢ aktarilan ve bu yéreye uyarlanan gérugslerdir.

Tarkiye gercegine dinya tarihi icinde ve kargilastirmali bir ydntemle yaklagirsak sézlerin
berisinde var olan ama pek bilincinde olmadigimiz etkileri, durtaleri, imalari, ideolojileri,
hayalleri, umutlari, kaygi ve korkulari da daha iyi anlariz. Aslinda en énemlisi, kendimizi ve
cevremizdekileri daha iyi anlariz. Referanslarimizi ve farkinda olmadan neleri savundugumuzu
anladigimiz anda, hangi tarihi dénem icinde hangi etkenler altinda géris beyan ettigimizi de
anlariz. Sanirim anlayis, uyum ve diyalog ortami da ancak bdyle olugur. Uzmanlara gére
romantiklerin bir 6zelligi de, gegmis ile gelecek arasinda degisken ve kaygan bir zemin Gzerinde
bulunduklarini anlamamig olmalaridir. Tarihi statik algilarlar, degerleri de. Ben tersinin gecerli
oldugunu gbéstermeye calistim. Yolunda i1srar ve inat g6sterdiklerimizin gogu aslinda
konjonktareldir.

Bir bagka yazida iki farkh Osmanliciligi daha ayrintili ele almaya calisacagim.
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