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Herkul Millas

Tarkiye'yi hep dinamik, degisen, devinen ve sirpriz gelismelere gebe bilirdik ama bu kez
bunlarin da 6tesinde bir deprem yasaniyor!

Hen(z hasarin hesabi tam yapilmadi ama énemli olacak kugskusuz. Ayrica su anki sarsintilar
oncl ma, art¢t mi, o da belli degil. Toz duman ortaligi sarmig, saskinhk ve korku... Pek anlam
da verilemiyor gelismelere.
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En basta onyillardan beri bildigimiz siyasi “taraflar” ve taraftarlar belirsizlesti. En yakin ittifaklar
bozuldu. Bildik eski hasimlar kol kola girmig gibi veya en azindan yan yana ayni yolda. Diine
kadar “darbeciler” ve onlarin karsisinda “vesayet karsiti islamcilar ve demokratlarla liberaller”
vardi. Bu cephelere bagka bir agidan da bakabilir ve farkh nitelemeler kullanabiliriz: Bir yanda
“haksiz suglanan ulusalcilar” vardi ve onlara karsi “takiye yapan seriatcilarla, yabancilara
satiimig liboslar”. Simdi batdn bunlari unutmamiz gerekiyor. Megerse asil darbeciler diin
darbecilere kargl gikmig olanlarmig. Vesayete son vermek i¢in hayatlarini tehlikeye atanlar
(kefenlerini giyenler!) ve bundan gurur duyanlar simdi “haksiz” dedikleri yarginin yaralarini
sarmaya koyulmus. Oviile éviile meziyetleri hep hatirlatilanlar megerse simdi “hain vb.” olmus.
Dlnya tersine dénmus sanki.

Kafa karisikligi siyasi yelpaze ile sinirl degil, yargiya da sigramig. “Cesur, demokrat, tarafsiz”
dediklerimize simdi “cete, dig mihraklarin istekleri dogrultusunda ¢alisanlar” mi diyecegiz?
Kamuoyu yoklamalari yargiya givenin kaybolmakta oldugunu gésteriyor. Bu belirsizlikler
bugunle sinirli kalsaydi insanlar bir intimal yeni gergeklere kendilerini uydurabilirdi. Ama simdi
gecmisi de yeniden yorumlamak gerekiyor. Givendigimizi, sevdiklerimizi unutmamiz, dogru
bildiklerimizi tersine cevirmemiz gerekecek. insanlar bunu gémlek degistirir gibi yapabilir mi?

Aklima Sovyetler Birligi Komunist Partisi geliyor. 1930-1980 yillarinda bu partinin tarihi her parti
ici catismasindan sonra yeniden yazilirdi. Bir ddnem énce gbklere ¢ikariimis bir lider, 6rnegin
Trogki, Stalin vb, bir parti kongresi sonrasinda birden hain, satilmig, halk digmani, burjuva
usagl, ajan provokator, ahlaksiz, ruh hastasi, gaddar, para canhsi diye nitelenebiliyordu.
Devrilen liderler giinah kegisine donustartlirdia: Memleketin batin sorunlarinin nedeni, din
kahraman ama bugln hain sayilan o kisi olurdu. O yillarda bu “parti tarihleri” Bati dinyasinda
fikra diye okunurdu. Sovyetler’deki vatandaglar ise, tahminim, ya her séylenene inanarak
beyinleri dumura ugrardi veya hi¢bir seye inanmayarak devletten yabancilasirdi. Tabii bu olaylar
diktatorlik olan, seffaf olmayan bir rejimde gergeklesirdi.

Gecmisin yeniden yorumlamasini gerektiren toplumsal sarsintilar yalniz sikinti ve travmalara
neden olmaz, yararl bir yanlari da olabilir. Gézden kagmis durumlar ortaya ¢ikabilir; akla kara
daha iyi segilebilir; insanlar basmakalip ezberlerden kurtulabilir. Nasil ki gbzyaslarina neden
olan bir depremden sonra daha saglam binalarin inga edilmesine karar veriliyorsa.

Hukukun arag degil amag olmasi gerektigi daha iyi anlagiliyor simdi. Glnkd son on yillarda
Islamcisi, sosyalisti, Kirt'0, ulusalcisi, demokrati ve darbecisi, her tirli azinlkta kalani,
siraslyla, bagimsiz ve tarafsiz bir hukukun var olmamasinin bedelini 6dedi. Hukuku “bizim”
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kontrol etmemizin gikmazini artik anliyor gibiyiz. Son yillarda hor gérmeye kalkistigimiz Avrupa
Birligi’nin deg@eri de yeniden takdir edilecek. Avrupa, insanlik tarihinin bltin evrelerinden gegcme
sanssizligina ugramig bir bolge. Mustebit krallari da, cumhuriyeti de, aydinlanmayi, da irk¢iligi
da, demokrasiyi de, fagsizmi ve kominizmi de yasadi; ve bunlarin neden oldugu iki dinya
savasini. Bunlari inceledi, tartti, tartigip ¢ikis yollarini denedi ve en sonunda Avrupa Birligi
Onerisine vardi. Bu bilgi birikimine tepeden bakma luksimuz herhalde artik terk edilir.
Gikmazdan cikisi gbsterecek ne bir kurttur, ne Ankara kriterleri, ne Sanghay. Degerler ve
kriterler alaninda ciddi kriz yasandigi buginlerde, umarim AB’nin yararli yani ve referanslari
daha iyi kavranir.

En biyiik hasar herhalde Tiirkiye’nin imajina oldu ve olmaya devam ediyor. Sonra siyasi islam
ciddi yara aldi. Daha diine kadar “Musliman” derken, Muslimanlar arasinda namuslu, vicdanli,
s6zUn0n eri insan anlasilirdl. Simdi Masliman olduklarini séyleyenler, Msliman bilinenlerin
cok farkl olabileceklerini savunuyorlar. Yolsuzluklara bulasabilecekleri gibi, hain ceteler
kurabilecekleri, yalan ve iftiralara bagvurabilecekleri de s6ylenmekte. Daha kétlsa, butlin
bunlar kendi dar maddi ¢ikarlari igin yaptiklari da ileri striimektedir. Eskiden bunlar “siyasi
islam’a” kars! olan laikgi cevrelerce savunulurdu, simdi ayni ithamlari “Mislimanlar’ da
tekrarliyor.

Uzun sirede bu séylemlerin, “Misliman”, “dindar”, “inangh” kavramlarinin neden oldugu
cagrisimlar degistirecegini varsayabiliriz. Bunun iki etkisi olabilir. Siyasette dini sdéylem ve
referanslarin 6nemi azalabilir, hatta anlami kalmayabilir. Yani ilan edilen inangla pratikteki etigin
Ortismedigi goralebilir. Bunun uzun stredeki etkisi “dini sdylemlerin” siyaset digina kalmasidir
ki, bir acidan bu durum siyaseti daha (gercek anlamda) laik kilacaktir. ikinci ve olumsuz etki
inancgli kimselerde yasanacaktir: Kendileri gibi inangli olan kimselere karsi gtivenleri
sarsilacaktir. “Masliman” imajiyla birlikte bu kimlik de bir travma yasayacaktir. Boyle dini bir
travma Fransiz Devrimi sonrasinda “Bati” dinyasinda Hiristiyanlarca da yasanmisti. “Laiklik”
anlayisi bu tar gelismelerin de sonucudur. Batr’'da ahlak ile inang 6zdes sayilmiyor.

Onlimiizdeki yillarda bugiin yasadiklarimiz konusunda cok sey yazilacak. Yasanacak travmalar
ise, buglinkd kalip yargilarimizin sarsilmasinin sonucudur. Dize ¢ikmanin yolu, ice
kapanmanin ve dunyayi izleyememenin bedeli 6denmeden bulunamayacak herhalde.
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