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Ozel hayata karismak veya karismamak konusu ¢ok konusuldu ama yanlis konusuldu.

Karismanin saygisizlik ve antidemokratik oldugu géristnde genel olarak bir uzlagma var. Tabii




Ozele ‘karismak’ gerek

bazen sOylenenlerle yapilanlar arasinda geligkiler de var: “karismamak gerek” deyip yine
karisanlar var; ya da “ama...” dedikten sonra kamu yarari veya asirilik var mazereti/bahanesiyle
veya “genel istek” yizinden “mecburen” karigsanlari da goruyoruz. Bu tar geligkiler, tutarsizliklar
ve cifte standartlar her toplumda ve her dénemde gérilmustir. Bunlar hos seyler degil ama ben
bu yazimda olayin farkh bir yanina deginmek istiyorum.

Ozellikle cevremizdeki insanlarin dzel hayatlarina tabii ki karismamak gerek. Komsunun ne
giyecegi, kiminle ne tdr iligki kuracagi, ne yiyip icecegi, hafta sonunu nasil gegirecegi, kimi ve
neyi sevip sevmeyecegi, neye inanip inanmayacag! kendi 6zel tercihidir. Ve buna
karismamamiz gerekir. Benim tercihlerime karisilmasini hi¢ istemem. Zaten kim ister ki? Resit
olan herkes bu konuda rahat birakilmalidir, baski altinda kalmamali, baski algisi da tagimamali,
rahat hissetmelidir.

Ancak devlet ve ydnetimi temsil eden kimselerin 6zel hayatlara “karismamasi” bambagka bir
seydir: bu alanda “karigsmak” fiilinin farkli bir anlami s6z konusu. Devlet ve Ulke yoneticileri
olaylarin seyircileri degildir ve olmamalidir. Ydneticiler gesitlilik sergileyen btin tercihlerin
koruyucusu ve bekgisidir. Asli gbrevleri karismamak degil, tam tersine, 6zel hayatla ilgili alana
destekleyici olarak “karigmaktir”. Yoneticiler farkliliklarin karigsmayan seyircileri degil, aktif
garantisi olmalidir. Ornegin, devlet yéneticileri tiirban konusunda kollari sivamis, gerekli yasalari
cikarmis ve bazi vatandaslarin tercihlerini koruma altina almistir. Sézleri ve davraniglariyla bu
haklarin destekleyicileri olmuslardir. Cok da iyi etmislerdir. Her demokrat insan da, kendi estetik,
felsefi ve ahlaki anlayisini sakli tutarak, bu alanda elinden geleni yapmistir. Bu insan haklari
mucadelesine “karismamis” olanlar aslinda o micadelenin kargisinda yer almig olduklarini
hepimiz gérdik veya en azindan sezdik.

Son on yillarda islami yasam bicimi konusunda “inancina karisan mi var, istedigini yap, yeter ki
g6zime goOriinme” diyerek bazi tercihlerin éniine engeller ¢ikarildigini gérdik. Simdi de yénetici
konumunda olanlarin begenmedikleri tutum ve tercihlerle karsilastiklarinda benzer bicimde
“karigmiyoruz” tezini ve sdylemini kullandiklarini gériyoruz. Oysa yapmalari gereken, érnegin
tirban konusunda oldugu gibi, dne ¢ikip vatandasin tercihlerinin glivencesini saglamalari
gerekir. Karismamak yetmiyor; gereken 6zgurligu, guveni, desteqi bilfiil saglamak gerekiyor.
“Karismiyoruz” s6yleminin yerine, “sizin haklarinizi saglamak igin sunlar sunlari sunlari yaptik
ve yapiyoruz” diyerek vatandaslar arasinda tercih yapiimadigi kanitlanmalidir; bu glven surekli
tazelenmelidir.

Bunu yapmayip begenmedikleri ve belki iglerine sindiremedikleri 6zel tercihleri elestiren
yoneticiler, sdylediklerini “ifade 6zgurligl” cercevesinde algiliyorlar. Oysa onlar devleti temsil
ediyorlar; bOtin vatandaglarin yéneticileridir, herkesin koruyucularidir. Benzetme belki en
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uygunu degildir ama bir yerde, yoneticiler toplum igindeki strtismelerde hakem rolU Gstlenmek
durumundadirlar. Tercihlerini hemen belli etmemelidirler; kendilerine saklamalidirlar. Eger 6zel
tercihler yizinden birilerinin karsisinda olduklari izlenimini verirlerse toplum iginde koruyucu bir
devletin eksikligi hissedilmeye baslar. Bazi insanlar terk edilmiglik duygusu yasar. Givensizlik
ve gerilim artar, insanlar kime siginacaklarini bilemez olur. Korkudan ya paralize olurlar veya
saldirgan.

ifade &zgurligi ise esitler arasinda vardir. Kdlelere “haydi konus” dendiginde ifade 6zgirliigi
dogar mi? ifade ézgiirligi demokratik rejimlerde, esit vatandaslik anlayisinin egemen oldugu
ortamda var olabilir. Gl¢ dengelerinin egitsiz oldugu durumlarda “s6z” baski araci olabilir.
Michel Foucault bu iligkileri glizel anlatmistir. Kardesin kardese “kisa etegini begenmedim”
demesi baskadir, evin otoritesi olan bir babanin kizina demesi baskadir. Bir bakan bir devlet
binasina girip “neden saksi yok?” dediginde éblr giin ortam saksiyla dolar; ben sorarsam kulak
asan olmaz. Benim lafim basit bir sorudur, bakanin sorusu direktif olarak algilanir. Bundan
dolayi yoneticiler bagkalarinin 6zel hayatiyla ilgili “fikirlerini” sOylemezler, sGylememeleri gerekir.
Soylerlerse insanlar tarafsiz bir devlet degil, 6zel hayatlari konusunda taraf olan bir devlet
algilarlar. Hatta sonug olarak kendilerine kargi olan, 6zel hayatlarini sinirlayan bir devlet
algilarlar. Etrafta sinirli kitleler belirir. Tarihte en Unli “karigmayan” kisi olarak ben Pontius
Pilatus'u bilirim. Bati kiltiriinden bir simgedir Pilatus. isa'y1 yargiladi§i ama karar asamasinda
karismamaya karar vererek davadan gekildigi sdylenir. Sembolik olarak ellerini yikamis,
“karismiyorum” anlaminda. Ama karismamasi bir haksizliga neden olmustur. Bati dinyasinda
“ellerini yikamak” k6tl anlamda karigsmamak demektir. Yani karismamak her zaman iyi bir sey
olmayabilir. En azindan ben “karismiyoruz” s6ztinden rahatsiz oluyorum. Bir terk edilmislik
duygusu yasiyorum.

Ben ybnetimin, insan haklari dogrultusunda toplum igindeki gelismelere karismasini ve bir rol
ustlenmesini beklerim. Karismamak, zayif, gligsiiz, azinlik olan gruplarin aleyhine olur.
Yoneticilerin destegine ihtiya¢ duyanlar 6zellikle bunlardir. Nasil ki polis, mahallenin
glclistnden cok zayifi igin gereklidir. Oysa sik sik “bunlar marjinaldir, cogunluk farkli
dasunidyor” denmektedir. Ama devletin destedi ve insan haklarina saygi bu tir “marjinal” gruplar
icin diisinalmastir. Cogunlugun cikar ve haklarini parlamenter demokrasi (yani sandik) nasil
olsa sagliyor. insan haklari kavrami bu “kiictik”, belki marjinal, belki bize ters gelen,
begenmedigimiz, hatta igrendigimiz gruplar igin distntlmustir. Cagdas tutum bunu gerektirir,
makbul olan budur; “bizimkileri” desteklemek tarih iginde zaten hi¢ eksik olmadi.
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