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Bu yaziy1 yazarken olayin devaminda ne olacak az ¢ok biliyorum. Resmi gevreler demecler
verecek, polis ve yargl kosturacak, bir iki kisi tutuklanacak. Oysa bunlar durumu
degistirmeyecek. Olayin devamindan bagimsiz, olayin kendisi bagli basina gok énemli. Irkcilik
slregelecek. Yalniz kdkleri derinde oldugu igin degil, irk¢ihk héla gérilmedigi icin, varligr kabul
edilmek istenmedigi icin, “bizde yoktur” anlayigi toplumca benimsendigi icin.

Yunanistan'da, Mora'nin batisinda, tarlalarda ve bahgelerde ¢alisan Bangladeslilere,
alacaklarini istedikleri icin isverenin adamlar ates agcmis, pek cok kimse yaralanmis, agir
yaralilar da var. Calisanlarin iddialarina gére alti ay yevmiyelerini alamamiglar; fazla mesailerini
de istediklerinde tehdit edilmisler, “sizi ihbar eder Glkeden sireriz” demisler. Toplu sikayette
bulunup ise gitmediklerinde de silahlar patlamis. Yérede bu statiide ¢alisan binlerce insan
bulunmakta. Resmi gevrelere gbére bu durum yasalara karsiymis, hukuk disiymis. Yani benim
anladigim, devlet yasalardan sorumludur, yasalar iyi ise devletin temel misyonunda da eksiklik
yoktur, sorumlulugu da yoktur, denmektedir. Yorenin insanlari da “Biz yabanci isgilerle iyi
geciniyoruz, bu munferit bir olaydir.” diyormus.

YUz binleri bulur Yunanistan'da yabanci kacak isciler. Kentlerde binlercesi, kasaba ve kdylerde
onlarcasi. En agir igleri yaparlar. Yunanlilarin —ekonomik krize ragmen— yapmak istedikleri igleri
yaparlar. Gogunun oturma izni yoktur; kimilerinin elinde hic bir “belge” yoktur. Kacak olduklari
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icin sesleri de yoktur. isverenler bunu bildiklerinden bu durumu istismar ederler. Hem ¢ok diisiik
gundelik 6derler hem de paranin bitinint vermezler. Emeklerine yeniden ihtiyaclari varsa
borglarini 6derler; yoksa keyiflerine gore bir kismini vermezler. Benim yakindan izledigim,
borcun bir kisminin 6denmemesi aligilagelen bir pratik oldugudur: “Kagak ¢aligiyor olman
yetmiyormus gibi bir de hak talep ediyorsun!” derler. Ozellikle 6denmeyen miktar sinirliysa, bu
uygulama galisan igin de kabul gérmektedir: calinan miktar kagak olmanin bir bedeli olarak
algilanmaktadir. Kagak yabanci isgiler bu kiigik alacak miktari mesele yapmaktan kaginirlar, igi
blyUterek risk almak istemezler. Zaten ellerinde bir is anlagsmasi da yoktur. Kime basvuracak,
nerede hakkini arayacaklar?

Bu durum toplumca kabul gérmektedir. Bu uysal yabancilar hem yerli halkin iglerini bir gtizel
gérmekte, hem bunu ¢ok ucuza yapmakta hem de baglari dnlerinde egik istendigi gibi
yonlendirilebilmektedirler. Anlagsmazlik ¢iktiginda da bu galisanlara kagak olduklari hatirlatilir.
Tabii ise alinirken kacak olduklari konu edilmez! Toplum bu alanda buttinuyle bir ikiyGzlulik
icindedir. Hem ise alinirken, hem bu insanlarin haklar yenilirken hem de bu alanda skandallar
ortaya ¢ikinca. Ben biitlin bu prosedure irk¢ilik derim.

Bu son irkgilik olayi bitiin diinya medyasinda duyuruldu. Yunanistan'da da “mahkdm edildi”. Bu
vahset Yunan kamuoyunu tabii ki etkileyecekti, tabii ki protesto sesleri ylkselecekti. YUkseldi
de. Hele resmi ¢evreler; geregini yaptilar: demecler, direktifler, irkgihgin mahkim edilmesi...
Tepkilerin batindyle samimi olduklarini kabul etsek de ne denli ¢6zim retici olduklar
tartisilirdir. Ama en sik duyulan bir s6z —“Yunanistan'in itibari sarsildi, rezil olduk, imajimiz
bozuldu”- bu alanda bilincin ne kadar eksik oldugunu gosteriyor. Mesele Ulkenin itibari veya
imaji degildir, bazi insanlarin haklaridir. imaj basa alininca ¢éziim de yanls bir alanda
aranacak: insan haklarinin saglanmasina degil, olayin medyada nasil yansitildigina bakilacak.
O zaman da olay tartisilmayacak, kim ne yazdi, kim bu konuda ne dedi diye bakilacak.

Bir Yunanh diplomatin bir itirafi sik sik aklima gelir; “Biz diplomatlar avukatlar gibiyiz, Glkemizi
savunmay1 6grenmigiz, gérevimiz de budur.” demisti. Gergekten de pek ¢ok kimse, gorevli
diplomat gibi, hep Ulkelerinin eksikliklerini térpilemeye ¢aligirlar. Bu irk¢ilik olayini da ya
“‘munferit” diye lanse edecekler veya bos laflarla veya suskunlukla 6nemini azaltmaya
calisacaklar. Bdylece llkelerine yararli olacaklarina da inanirlar. Bu olayl giindeme getirenlere
de “yapmayin etmeyin, Ulkelerinize kargi gikmayin, itibarini koruyun” derler. Vatan haini bile
diyebilirler. Ama ben hem diplomat degilim hem de avukathga soyunacaksam, bayraklarin degil
insanlarin avukathgini yapmak isterim.

Bir Glkenin itibar1 ve imaji, sorunlari ve yapilanlari hasir alti ederek korunmaz. Aslinda kocaman
bir kbye dénlsen diinyamizda artik kimse kimseyi, hele uzun slre aldatamiyor. Ayrica herkesin
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ulkesini, hele itibarini ve imajini korumasi iyidir ama bunu ne pahasina olursa olsun yapmasi
tlkesinin uzun sdreli ¢ikarina kargidir. Sonunda tlke vatandaslari bu yalana inanabilirler.
Yunanistan'da yayilmakta olan irkg¢iligin hatirlatiimasi ve vurgulanmasi tlkenin yararinadir.
“Muinferit” olaylarin sik sik ortaya ¢gikmasinin da “ender” bir olay sayilmasi toplumsal bir
korlGgun isareti olarak goértlmeli. Yani tam tersine, “irklik var” sesleri Glkenin itibarini artirir.
Bdyle sesler bu alanda bir bilincin olustugunun kaniti olur. Diinyada bu alanda érnek tlke
Almanya'dir. Kendi ge¢gmisindeki irk¢ilikla yizlesebildigi icin su an alni agiktir. Bir an igin tersini
yapmis oldugunu disinelim; “bizde irk¢ilik olmamistir, minferit olaylar olmustu” deseydi, bugtn
hem imaji k6t hem itibari sifir olurdu. Dinyamizda irk¢ilik yaygindir ama drkuttca ve tehlikeli
olan yani gérilmemesidir; “bizde yoktur” veya “azdir’ veya “munferit olaydir” bicimindeki
yaklasim en kotl yanidir.
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