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Herkiil Millas

Gecenlerde Cumhuriyet doneminin ilk yillariyla ilgili bir konuyu iglemek i¢in o dénemin kitaplarini
karistirirken 1930'lu yillarin okul kitaplarina yeniden bir géz attim. Lider konusuna takildim.
Kitaplar bazen bize bir dénemi anlatirken dénemden ¢ok yazarlarin i¢ dinyalarini anlatirlar, diye
disundim.

Bu yazarlar kendi dénemlerini ve kendilerini hi¢ anlamamig bile olabilirler; ama yazdiklari kendi
hallerini bir glizel agiga vurabiliyor.

"Turkiye Cumhuriyeti" baslikh 1931 tarihli okul kitabinda Mustafa Kemal dogal ve hakl olarak
ovulmekte; onun liderligi sayesinde ¢ok tehlikeli toplumsal bir macera en gizel bir bigimde
henlz yeni son bulmustu. Ama asiriliklarin nedeni acaba neydi? Lider bu okul kitaplarinda, en
tepede bulunan basaril bir ydnetici ve 6rnek bir 6nder olarak sunulmuyor, ayni zamanda bitin
millet adina davranan gizemli gl¢lere sahip bir kimse olarak da goésteriliyor. Demek ki, yazarlar
hem lideri bu bigimde gortyor, hem 6grencilere liderin boyle 6gretilmesini uygun buluyorlar.
Bunu da icime sindirmeye hazirdim ki, birden bu tir inanglari bugiin de birileri hala yasiyor
duygusu icimde depresti. iigiyle kitabi karistirmaya basladim.

En 6nemli inkilaplardan olan sapka devrimi sdyle anlatihyor: 24 Agustos 1925 giini Gazi,
Ankara'dan Kastamonu'ya seyahate ¢ikar. Yeni bir karardan énce bdyle gezilere giktigi
"memleketce bilindiginden bu seferki yolculugun ne doguracagi merakla bekleniyordu."
Kastamonu'da "BlyUk Rehber yasa sesleri arasinda elinde bir panama sapkasi ile" gérulir. O
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ana kadar "fesin bir hamlede sokulUp atilabilecegi hi¢ kimsenin aklindan ge¢gmiyordu." Halk
"bundan da kurtuluyoruz diye ferahlik duydu" (yani duymus). O gece "halk fesleri, sariklari,
agbanileri atarak sirekli tezahiiratlarda bulunmustu.” Obiir giin Mustafa Kemal sapka
konusundaki Gnli konugsmasini yapar. Kitaba goére "halk heyetleri, yasasin fikir rehberimiz!" diye
alkislamislar. Kastamonu terzileri hemen gece giindiiz sapka dikmisler. Gazi inebolu'ya geger,
orada da halk "ne isterseniz isteyiniz, ona haziriz" diye bagirmiglar. Uzatmayayim, bu gezide
tekkelerin de "kendiliklerinden derhal kapatiimasi" istenir. Biitlin bunlar yapilirken halk "Gazinin
her isaretinin millet i¢in bir emir sayildigina dair teminatla mukabele" etmis. 2 Eylil ginu ilgili
Vekiller Heyeti toplandi ve ilgili kararnameler ¢ikarildi. (s. 231-238). Yani lider kararini
bildirdikten sonra herkes seferber olmus ve bir hafta i¢cinde kararin uygulanmasina gegilmis.

OKUL KITAPLARINDAKI LIDER(LIK)

Bana ilging gelen, yapilanlarin nasil algilandigidir. Liderin dnderligine verilen bu 6nem
sasirticidir. Hilafetin ilgasi da ilk 1 Mart 1924'te liderin bir nutkuyla dile getirilmis ve 3 Mart'ta
"bes saat stren hararetli mizakereden sonra" gerekli yasalar ¢ikariimis. Liderin bdyle
inisiyatifler alma ve kararlarini hemen uygulamaya gecirebilme mesruiyeti kitapta dolayli olarak
sOyle agiklaniyor. En basta, ybnetici partinin bir 6zelligi varmig; "iginde bir kisim degil, batlin
millet dahildir" (s. 168) denmektedir. Liderin 6zelligini ise genc bir doktorun M. Kemal'e hitaben
sdylediklerinden anhlyoruz: "Sen yalniz bir sahis degil, batin bir milletsin. Senin sahsin, firkan
batdn milletin sahsi ve firkasidir; yasa Gazi, var ol!" M. Kemal bu sézleri dinler ve yalniz bir iki
cumle ekler: "Halk Firkasi'nin kadrosu batin millet efradidir. Bu hakikati distinemeyenler,
hendz dimaglarini disindirmeye alistiramayan bedbahtlardir” (s. 174).

Bu gorusler 1925 yilinda olgunlagsmig; 1930 yillarinin okul kitaplarina konulmus. Yillarca bu tar
lider anlayiglari bu okul kitaplarinda tekrarlanmig olmali. Ama bu lider profilinin Cumhuriyet
rejiminin birden ortaya ¢ikardigini sdyleyemeyiz. Bunun bir ge¢gmisi olmali: Belki "sultan" ve
"padisah" kaltlr(, belki "seyh" ve "baba" gelenegi, mursit-murit aliskanliklari, kati hiyerarsisi
olan geleneksel aile mirasi, aydinlanma ortaminin ortaya ¢ikardigi bireyin eksikligi, belki butiin
bunlarin karsilikli etkilesimlerinin sonucu. Cumhuriyet rejimi bu anlayisi kestirip atamadi,
g6rdigumuz gibi, strdurdd.

Bazi hallere boyle anlam verebiliyorum. Liderlerin insanlarin 6zel hayatlarina, kisisel tercihlerine
ve aile ici hallerine karismalarini ve kendilerinde bu hakki gérmelerini ancak bdyle
aciklayabiliyorum: pesimizi birakmayan bir otoriterlik mirasi. S6z konusu kitapta, su ciimleyi
okuyoruz: "ictimai hayatin esasi, aile hayatidir. Kadinlarimiz hakkinda, erkekler hakkinda...
fazla izahatta bulunmayacagim. Yalniz bir-iki kelime sdyleyecegim ve siz sdylemek istedigimi
derhal anlayacaksiniz" (s 227). Bu konuda artik ne sdylendigi ikincildir. Onemli olan, halkin
isteklerini yerine getirmekle yikimld olanin; zayifi ve azinlkta kalani, glclinin ve ¢cogunlugu
olusturanin muhtemel baskisina kargi korumakla gérevlendirilenin didaktik ve otoriter ifadesidir.

Padisah, mursit, aydin despot, otoriter siyaset ve vesayet zincirinin her halkasi, séylem olarak
hep boéyle "editimci", kendinden menkul "ahlaki" ve 6zele midahaleci olmustur. Bu inisiyatifin
gerekgesi ve mesruiyeti -fikradaki istim gibi- hep arkadan yetisir. Mazeretler vicdanlari bir glizel
rahatlatir. Ama kendini baski altinda hisseden birey kagacak delik bulamaz. Yalniz ve

korumasizdir. Bu tir durumlara "demokrasinin (ve ¢cogunlugun) geregidir" denmesi isin kilfidir;
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bir zamanlar yapilanlar igin "bilimin geregidir" dendigi gibi. Bu durumlar ayna karsitidirlar. Asil
neden "liderlik sendromudur": Bu tir tutumlarin, lider, gevresi ama toplum tarafindan da "dogal"
saylimasidir. Sendrom gevrece igsellestirildigi icin gérilmesi ve bilincine variimasi pek zordur.
Sendrom bir gelenektir artik.

Kaguklh baydkld bu tar liderlerin kendi konumlarini anladiklari ve kendilerini degistirdikleri hi¢
gorilmis madir? Geleneklere saygl ne demektir? Bireyin bir gelenedi beGenmeme hakki
olamaz mi? Gelenede karsi ¢cikana karsi ¢ikanlar neyi temsil ederler? Gelenekler terk
edilmediginde hep ayni kalmaz miyi1z? Okul kitabinin sayfalarini gevirdik¢e bu sorular vardi
aklimda; kitapta degil cevaplar, bu sorular bile yoktu.
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