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Herkil Millas

Bir dnceki yazimda sanat kavraminin insan yapisi oldugunu anlatmaya ¢alistim. Bir sanat
yapitl, 6rnegin bir agac gibi, bizden bagimsiz olabilecek bir "sey" degildir.

Insanlar bir yapiti sanat saymazsa sanat degildir; sanat sayarsa, en azindan birileri icin dyledir.
Bu ylzden neyin sanat oldugu (veya olmadigi) konusunda anlagsma saglamak gug oluyor.
Birinin hayran kaldigi bir heykele bagkasinin ucube demesi bundan dolayidir. Bagbakan'in bir
ara "sanat konusunda konusmak igin sanat akademisi bitirmek mi gerekiyor?" mealindeki s6zu
bunu ¢ok glizel ifade etti. Sanat konusunda herkes konusabilir. Bu konuda sorun yoktur. Sorun,
kimin g6rusu ve hangi mekanizmalarla toplum i¢cinde egemen olacagi veya olamayacagidir.

Son yizyillardaki "sanat nedir, nasil olmalidir?" ¢atismalarinin berisinde gtiic micadeleleri gizli.
Aslinda bu kavgalar o kadar gizli de sayilmaz. Yakin tarihte her yeni iktidarin veya ylkselmeye
gecen guglerin ayni zamanda kendi sanatlarini ve sanat anlayiglarini éne ¢ikardigini hep
g6rduk. Bu her zaman bilingli bir kararla da yapilmayabilir, ama tarihte gérdigtiimuz hep budur:
birileri glglerini kanitlamaya ¢aligir. En masum sayilabilecek olan klasik/romantik,
sembolik/realist, servet-i finun/genc¢ kalemler vb. tartismalari ve catismalari bunu dgretici bir
bicimde bize gbsterir. Taraflar kendi kimlik ve varliklarini kanitlamaya ve giglerini pekistirmeye
calisirken, yaptiklarini "gergegi ariyoruz" séylemiyle yaptilar. Gatismanin bir blimi "sanat
nedir?" sorusu ekseninde yaplildi: senin yaptigin degil, benim yaptigim sanattir, dediler.
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Tabii sanat kavraminin insandan insana degistigi, yani sanatin goreceli bir "sey" oldugu
sOylenmedi. Ayrica bizler de, yani biz insanlar da, gbreceligi pek sineye ¢cekemeyiz; gorecel
olan yani "durmadan degisen gercekler" bizi rahatsiz eder. Biz saglam, sabit, devinmeyen ezeli
gercekler arariz; bulur gibi olur veya bunlari buldugumuza kendimizi inandirir rahat ederiz.
Sanat denen eylemlerin insandan insana degisebilecedini kabullenmemiz ayrica bu ylizden de
kolay olmuyor.

Eger burada yazilanlarin dogruluk derecesi blylUk oranda gegerliyse, "muhafazakar sanat olur
mu?" tartismasi da agikhk kazanabilir. Toplumun bir kesimi belli bir etkinligi muhafazakar sanat
olarak algiliyor ve ona dyle diyorsa, dodal olarak o insanlar igin bdyle bir sanat vardir. Ama
bagska birileri de o etkinlige sanat demeyebilir. Cok-klltirll, hosgdrill, demokrat olan ve otoriter
olmayan bir toplumda bu konu béylece kapanabilirdi: Her taraf kendi sanatinin zevkini ¢ikarirdi.
Ama tarih boyunca bagka bir seyri izledik: Egemen guglerin, bir kesim sanati gérmezlikten gelir,
kostekler, hatta yasaklarken, kendi sanat anlayiglarini topluma empoze ettiklerini ve bazen de
sonunda bu sanati benimsettiklerini gérdiik. Ozellikle merkezi egitim sistemleri sanat konusunda
"temel yapitlar" (canon) olusturarak belli sanat anlayiglarini yeni nesillere ve toplumlara kabul
ettirmeye calismistir ve hala da calismaktadir. Ve bunu yaparken "karsi" olduklari sanati da hor
gbrmeyi vazife bilirler.

ISIN ICINE 'GUC' GIRMEDIGINDE TARTISMAK GUZEL

"Muhafazakar sanat" tartismalarina bu ¢ergevede anlam verebiliyorum. Bugline kadar
taninmamig veya geregi kadar 6ne g¢ikarilmamis "sanatlara" ve "sanatgilara" sahip ¢ikiliyor, "biz
de variz" deniliyor. Kendini gi¢li hisseden ama sanat alaninda haksizliga ugradigini géren
kimseler, kendi sanat anlayislarini gindeme getirmeyi magduriyetten ¢cikma yolunda bir adim
saymaktadirlar. Kargilarinda ise kurumlasmig ve eski gtic dengelerinin mirasini tagiyan "otorite"
denebilecek odaklar bulunmakta. Bunlar taninmig aydinlar veya akademisyenler, sanat
akademileri, sanat dergileri, taninmis (ve egemen gugclerin) sanatgilar olabilir. Muhafazakar
gugcler de bunlarin karsisina sézculerini gikarma geregini hissederler. Bunu yapmak bundan on
yil kadar énce kolay degildi; bugtin ortam daha uygundur.

Ancak bu gii¢c micadelesi yalniz var olma kavgasi olarak degil yok etme girisimine de
donusebiliyor. Zaman zaman ¢irkindir, saygisizliktir, zararlhdir, geleneklerimize karsidir gibi
gerekgelerle "karsi tarafin” sahip ¢iktigi sanat yapitlarina saldiriimasi, yasaklanmasi veya en
azindan sorunlarla kargi kargiya birakilmasi bu gug yarisinin belirtileridir. Bir heykelin
yiktiriimasinin sembolik anlami budur; gticiin kimin eline gectigini géstermistir. Aslinda daha
hosgorula, farkh anlayiglara agik sanat arayislarina, gesitliligine ve zenginligine gitmek yerine
yUzyillardan beri gérdigumuiz uygulamalara bagvurulmasi aslinda sasirtici degildir; ama
UzOcudar. Hakh olarak ginesin altinda kendine bir yer arayan bir sanatg¢inin bagka bir sanatgiyi
ezmesi bir tarihi gerceklik olarak kabul edilebilir mi? Ben bu yaklagimin karsisinda tarafsiz bir
g6zlemci olamiyorum, aci bir ironi gériyorum — belki de kendi sanat anlayisima karsi bir tehdit
algihyorum.

Toplum iginde siyasal ve kulttrel olarak gu¢li olan genellikle bu kavgada galip ¢ikar ve sanat
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anlayisini da topluma veya en azindan ¢ogunluga kabul ettirir. Bu kabule kimi zaman zorlama
denemez; yeni anlayislar gti¢c dengelerinin tabii sonucu olarak i¢sellestiriimis goruslere
dénUsebilir. Egemen hava otoriterse gucli kesim kaltir alaninda hegemonyasini baski ile kurar.
Bu arada bazi kesimler azinlikta kalarak kendi "sanatlarini" strdtrmeye c¢aligir. Yani
Cumhuriyet déneminin ilk yillarinin gérdiigimiz durumun ayna kargiti bugtin yasanabilir. Yeni
bir degisiklige kadar.

Kisacas! "muhafazakar sanat", varligina inananlar oldugu oranda var olacaktir. Ancak olayin iki
boyutuna dikkati cekmek gerekir. Bu "sanat" giic micadelesinin semboline dénismemesinde
blyudk yarar vardir; sanat bu bicimde algilanirsa toplumsal uyum yara alir. Artik kavga yalniz
sanatin aleyhine galismaz, otoriter anlayisi toplum iginde yeniden yaratir: bastiriimig bir sanat
anlayisini desteklemeye kalkisanlar yeniden baskilar yaratirlar. ikincisi, sanatin bir de
uluslararasi alandaki kabulli veya reddi s6z konusudur. TUrkiye igindeki "muhafazakéar sanat"
olabilir ama bu sanatin diinya i¢inde kabul gérmesi farkli bir olaydir. Dinya ¢apinda kabul
gbérmeyen bir sanat tabii ki yerel diizeyde yine sanattir ama sanatgi, uluslararasi alanin disinda
kalacaktir. Bu yolu se¢cmek veya segmemek de kisisel bir tercih ve haktir. Dinya "normlarini”
tutturamayan sanat maalesef sanat otoriteleri tarafindan diglanacaktir. Her halikarda, maalesef,
kdltdr alaninda da gug¢ dengelerinin var oldugu bir dinyada yasiyoruz.
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