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Bu yazi "Fetih 1453" filmiyle ilgili degil, zaten filmi hentz izlemis degilim.

1453 ile de ilgili degil. Ama bende, "fetih" olayina alisilanin diginda, farkli bir agidan bakmak
dartisu, s6z konusu film hakkinda yazilanlari okuyunca geldi. Fetih'in, 6zen g0sterircesine bir
batdn olarak ele alinmamasini arastirmaya deger bir durum sayiyorum. Maruzatim sdyle:

"Fetih"in s6zlik anlami "bir sehri veya Ulkeyi savasarak alma", "bir siyasi toplumun bir bagkasini
giic kullanarak egemenligi altina almasi" bigcimindedir. ingilizcesi "conquest". insanlik tarihi bu
fetihlerle doludur. Blyuk fetihlerden s6z edeceksek, Blaylk iskender'in, Roma'nin ve sonra
Bizans'in, Araplarin, Mogollarin, Osmanhlarin fetihlerinden séz edebiliriz. Farkhliklar icerseler
de Amerika'nin fethini, sbmargeci yayilmaciligi hatirlayabiliriz. Bazi "fetihler" kalici sonuglar
vermediklerinden belki bu kategoriye girmezler ama ¢ikis noktalari benzerdir: Hagh seferleri,
emperyalist veya yayillmaci milliyet¢i saldirilar bu tar fetih girisimleridir.

insanlik olarak bu kanli ve acili gegmisi asmaya calistigimiz bir dénemdeyiz. Uluslararasi
kurumlarda ve forumlarda egemen olan ve dile getirilen anlayis ile okullarda yeni kusaklara
asilanmaya calisilan degerler tabii ki bu gegcmis degildir. Saldirilar ve bagkasinin topragina g6z
dikmeler ginimUzde mesru sayiimiyor, savunulmuyor, hatta temel insan degerlerinin ihlali
sayihyor. Gecmisi degistiremesek de gelecedimizi farkli bir temel tzerinde kurmaya calistigimiz
glnlerde yasiyoruz.

Fetih sorgulanmali mi?




Fetih ve sigara

Beni rahatsiz eden ise bu fetihli gegmigle bugtin arasinda yasanan c¢eliskili durumdur. Neden
"fetih" deyince yalniz, yetenek, Ustlnlik, zafer, gurur, seving, basari algiliyoruz da, neden
aklimiza kan, aci, 6l0m, korku, gbzyas!i hi¢ gelmiyor? Neden insanligin bUtinini gérmuiyoruz?
Bir agiklamasi "kendimizi" fethedenle 6zlestiriyor olmamiz ve ezileni fark etmememiz. Ama
bence bu aciklama da yeterli degil. Clnki "biz" de tarih icinde belli zamanlarda baskalarinin
fetihleri sonucunda bedeller 6dedik, topraklarimiz elden ¢ikti, insanlarimiz strtldi ve strindu.
Neden hep basarilara géndermelerle fetihlere sevindik de, bagkalarinin sebep oldugu saldirilara
gdéndermelerle genel olarak "fetihleri" mahkim etmedik?

Bir yerde kendimizi aldattigimiz kesin. Bizim basarilarimizi "fetih" olarak algiladik, "6tekinin"
basarisina "saldir" dedik. Her ikisinin de ayni olay oldugunu gérmek istemedik; kimileri de hala
gbrmek istemiyor. Oysa her fetihte benzer senaryo vardi. Gelenler elde kili¢ saldirmaktadirlar,
surlarin arkasinda veya koylerinde bekleyenlerin yirekleri gim gum atmakta. Biliyorlar ki
direnirlerse bir ihtimal saldirgani puskurtecekler. Ama bunu bagsaramazlarsa, erkeklerin ¢cogu
kiligtan gecirilecek, anneler gocuklarini bir daha gérmeyecek ¢linki kdle pazarlarinda ayri ayri
satilacak, yaslilar o pazarlarda degersiz olduklarindan yasatiimayacak. Benim icimde, her
nedense, fethedilenin o kdbusu, bir fetih zaferinin sevincinden daha agirlikli. Kegke diyorum,
tarih icinde hig fetihler olmasaydi. Sonra, olan olmus, diyorum, ama bari bugtin "keske
olmasaydi" diyenler cogunlukta olsaydi diye hayiflaniyorum.

Mazeretleri bilmiyor degilim. Bu mazeretler de "kendimizi aldatmak" kategorisine girer. "Bizim
fetihlerimiz iyi niyetliydi, adildi, iyi sonuglar dogurdu, ne ilgisi var '6tekilerin' yaptigi talan, yagma,
istilalarla?" Bu laflari battn "fatihler" séyler. Rudyard Kipling'in sémdargeciligi anlatan Gnla siiri
(White Man's Burden) aciklayicidir: yapilanlar "beyaz adamin gdérevidir", fethedilenlere yapilan
"iyiliktir", amag onlari "kollamaktir", direnis ise "nankdrliktir": "Take up the White man's burden /
And reap his old reward: / The blame of those ye better,/ The hate of those ye guard." [Beyaz
adamin yikini omuzlan / Ve hasat et onun eski mahsultinii / Onlarin sugu, siz iyisiniz / Onlarin
nefreti, siz koruyucusunuz] Empatileri bolca olanlar ironi duygusuyla okur bu mazeret siirini,
ezilenler ise ofke ile.

Tarkiye'de, "cocuklarimiz acaba neleri seyrederse kéti yolu secebilir?" kaygisi 6teki Avrupa
tlkelerine gbre daha fazla. Gelecek nesillerin ruh yapisi konusunda da endiseliyiz. Sonunda,
Humphrey Bogart'i sigara yerine elinde bir gigekle izleme durumunda kalmamin nedeni bu.
Kitaplar da bolca sansur ediliyor, 6zellikle seksle ilgili kisimlari. Benim hassas yanim ise farkli.
Militarizm, saldirganlik, gt¢ yolu ile sindirme, kisacasi baski ve siddet hosuma gitmiyor. Hele bu
tdr anlayislarin dogrudan veya dolayli olarak kutsanmasini zararl sayiyorum. Kimligimizin
bunlarla 6zdeslesmesi de bence uzun sirede zararli. En azindan sigara kadar. Fetihlerin en
yuce deger, seving ve gurur kaynagi olarak sunulmasi toplum icinde belli bir kaltdrin
olusmasina neden olur. Hele bu fetih edebiyatinin kargisina bir antitezin hi¢ var olmamasi, bu
alanda farkli bir gérigin dile getiriimemesi herhalde iyi sonuglar dogurmaz, diye distniyorum.

Gazetelerde okuduklarimdan edindigim izlenim, fetihle ilgili gtincel filmin elestirileri belli bir sinir
icinde yarattliyor oldugudur: Film teknigi, senaryosu ve dykiandn tarihle ne denli uyumlu oldugu
en cok tartigilan konular. Ama fethin ne oldugu, bir butiin olarak ele alinmiyor. Bu alandaki
sOylemler hep Gyle eksik kalmistir. Eski bir yazimda (27.9.2011) fetihle ilgili edebiyatin ¢arpici
boyutlara ulastigini yazmigtim. "YUrG aslanim, fetih hazirligi baslasin / Bize yeni fatihler, yeni bir
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fetih lazim / TUrk'Gn adini duyan zangir zangir titresin", tirQ siirler o kadar ¢ok ki! Siddetin
bdylesine kutsanmasini ben pek dogal bulmuyorum. Zengin, ¢cok boyutlu ve yliksek degerdeki
Osmanli mirasinin en sorgulanmasi gereken yani yayillmaci egilimleridir. Gurur kaynag bir
kaltordn siddet yanini 6ne gikarmak o klltire haksizlik etmek olur. Sigaraya sansir konurken
kiliglari boylesine lanse etmek dogal sayilmamalidir.
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