Kibris’t Anlamak

insanlar anlamak ister mi? Hemen “tabi” demeye davranmayin; insanlar bazi durumlari anlamak
degil, o konuda birgeylere inanmak ister. Kimi zaman bir olay! unutmayi da isteyebilir. Size
basimdan gecen ve en azindan benim igin ¢arpici olan bir olay! anlatayim. Yunanistan’in bir
kdéyunde bir dokiimanter ¢cekimindeydik. Arastirdiklarimiz arasinda, Yunanistan'da “gizli okul”
diye bilinen bir mitos (efsane) konusunda insanlarin ne dustindikleriydi. Bu yaygin mitosa goére
Osmanli dénemi sirasinda Yunanlilarin kendi dillerini 6grenmeleri yasaklanmisti ve bundan
dolayi da gocuklar gece karanliginda gizliden kilise ve manastirlarda olusturulan gizli okullara
giderlermis. Orada papaz ve kesisler cocuklara mum 1siginda ders verirlermis. Bu konuda
herkesce bilinen, 1820’lerden kalma anonim bir de ¢ocuk siir var: kiguUk ay, yolumu aydinlat
okula gideyim... biciminde. Ancak bu siirin diginda bu gizli okulu kanitlayacak veri de yoktur.
Cagdas Yunan tarihgileri bu gérisiin mitos oldugu, bu konuda hig bir tarihi kanitin
bulunmadigini yazdilar, Osmanlinin bdyle bir yasaklama derdi ve niyeti olmadigini, bu mitosun
nasil ve kimlerce yayginlastirildigini da anlattilar. Unli bir Yunan ressami, Gizis, 1886°da bu
konuda bir resim ¢izmis, romantik sair i. Polemis de bu tablodan ilham alarak “Gizli Okul”
baslikl bir siir yazmisti. Zamanla bu mitos hemen herkesin inandigi bir tarihi gergeklige
dénismis. Su anda s6z konusu kdyde devletin yerlestirdigi bir tabela bu gizli okulun nerede
oldugunu gostermektedir: eski bir manastirdaymis.

K&y muizesindeki diplomali yetkiliye, belediye bagkanina, okul 6gretmenine, 6grencilere, siradan
vatandaslara, manastirdaki kesislere sordugumuzda hemen hepsi gizli okulu gercekmis gibi
anlattilar. Cok azi bu hikayenin mitos oldugunu séyledi. Bu noktaya kadar sasirtici bir sey
gdrmedim. Durumun bdyle oldugunu zaten biliyordum. insanlar bir seylere inanir; ne
Ogretildiyse ona. Siirpriz, bir miizede bir ziyaretgiyle aramda ge¢en konusma idi. Kimileri
gercektir diyor, kimileri ise mitos, siz ne disunldyorsunuz, diye sordugumda ve sorumda israr
ettigimde kacamak cevaplar vermeye basladi: Ben bu olayi 6yle dinleyerek biyudim,
inanmanin ne zarari olabilir, ne inaniyorum ne de inanmiyorum, gibi yanitlar veriyordu. Israr
ettim. Yine kacamak cevaplar. Sonunda “bu konuda gergegi 6grenmek istiyor musunuz,
dogruyu bilmek i¢in siz sahsen ¢aba gbésterir misiniz?” diye sordum. Cevabi beni sagirtti:
“Gostermem, hayir géstermem! Arastirir ve gizli okulun gercek olmadi§i ortaya ¢ikarsa, o
zaman eski Yunan’in da yalan oldugu ortaya ¢ikmaz mi?!”

Bu cevaptan siz ne anladiniz? Tarihgilerin kanitlarina kargin neden insanlar bir mitosa sarilr?
Bu esrari ¢6zdigumu iddia etmiyorum; ama durumun bdyle oldugunu biliyorum: insanlar bazen
elle tutulur gercegi bilmek istemez. Yalan onlarca rahatlayicidir, huzur ve giiven vericidir.
Gercgek ise onlari allak bullar eder. Asil bilmek istedigim ve bilemedigim, bdyle durumlarda
Israrla gercedi géstermenin, insanlar i¢in yararli olup olmadididir. Gergek zararli olabilir mi,
insanlarin ruhi dengesini bozabilir mi sorusu hep aklimda. Kendi hesabima “gercegi arar
misin?” sorusuna teredditsiz “evet” derdim. Ama gergekleri gergekten arar miyim, yoksa biling
digi yollarla kendimi kandirarak yine inandigima siginip onu “gergeklik” diye kendime yutturur
muyum, bunu da bilemem!
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Biz insanlar bazi siradan konular boylesine karmasik bir bigimde bilir, anlar, inanirken, Kibris
konusunu nasil ele alacagiz, Kibris’i nasil anlayacagiz? Bu konu millidir. Yani milli kimliklerle
dogrudan iligkilidir. Farkh kimliklerin farkl algilamalari gindemdedir. Neyi tartigtigimizi anlamak
istedigimize pek inanamiyorum. Konu “soydaslari korumak” sdylemini goktan asmigtir. Bir fethin
kivancini kim tehlikeye atma istegindedir? Kim kendi girisimi ile sembolik bir yenilgi anlami
tasiyacak bir kararin altina imzasini atabilir? Bu glgte insan ve hele siyasiyi bulmak mucize
olurdu. Bu yalniz Turkiye igin gecerli degildir; Yunan tarafi da, Kibris Rum tarafi da bu
durumdadir. Kendimizin kurdugu, yillarca besledigi mitoslarin kiskacindayiz. Mitoslari bir kenara
atmak kendimizi de diglamak gibi olabilir.

A. Davutoglu’nun Stratejik Derinlik kitabindan aktariyorum: “Kibris’t ihmal eden bir Glkenin
kiresel ve boélgesel politikada etkin olabilmesi mimkuin degildir... Bu eksen oradaki insan
unsurundan bagimsiz olarak bizatihi hayati &énemi haizdir. Or ada tek bir MUsliman Tark
olmamis olsa bile Turkiye'nin bir Kibris meselesi olmak zorundadir. Hicbir Glke kendi hayat
alaninin kalbinde yer alan boyle bir adaya kayitsiz kalamaz.” Bu cimlelerin dekonstirksyonunu
yapmak, ima ettiklerinin ortaya gikarmak istiyor muyuz? Ornegin Kibrislilarin 6znemiz,
amacimiz olmadigi gergegini, mazerete dénastiklerini kabul etmeye hazir miyiz? Bdyle bir
kabul ¢6ziim miidir yoksa daha bilylik bir buhranin ilk adimi mi? iste Kibris sorunu bdylesine
karmasik, icinden zor gikilacak bir noktaya varmigtir.

Bu yUzden de Kibris olayini anlamak demek farkli kimliklerin gatigmasini anlamak demektir.
Kastim Tark, Yunan, Kibrish Turk, Rum kimlikleri degildir. Demek istedigim adaya bakis agisi,
insan anlayisi, devlet otoritesi ile vatandas arasindaki iligkilerin farkli yorumudur. Yani kendi
korku, utang, gliven parametrelerimizi anlamadan Kibris olayini da anlamaz, yorumlayamayiz.
Bunu bagka tirli de sGylemek olanakli: Kibris sorunu kimlik sorunu, kimligimizin sorunudur. Bir
an icin, insanlarin Gzerinde yasadiklar topraklarin tasarruf haklarini degil, Gzerinde tek bir
(MUsliman Tuark) insanin bile yagsamadigi topraklarin tasarruf hakkimizi gézettigimizi disundn;
Oyle yapinca Kibris konusundaki gekismeler daha anlamli olmuyor mu? Ama inanmis
oldugumuz mitoslarin étesinde bagka bir gercekligi kabul etmek ne denli olanaklidir? “Arastirir
ve bildiklerimiz gergek olmadigi ortaya ¢ikarsa, o zaman eskiden 6grendiklerimizin de yalan
oldugu ortaya ¢ikmaz mi” korkusu nasil agilir?

2/3



Kibris’t Anlamak

3/3



