AKP’nin Tarihi Roli

12 Eylul referandumu toplum igindeki kutuplasmayi daha keskin kildi: evetgiler ve evete karsi
olanlar bigciminde. Kargi olanlar hayiri ve boykotu énerenlerdi. Bu son yarisma/catisma
sirasinda taraflarin siyasi gorusleri, ideolojileri, programlari, karakterleri, yakin tarihte veya daha
eskilerde yaptiklari veya yapmadiklari ve 6zellikle acik veya gizli niyetleri ¢ok tartisildi. Ama bu
yaklasim yasanan referandum olayinin ve hele referandumun lokomotifi olan AKP’nin tarihi
roliini ve 6nemini agiklamak igin yetersizdir. GUnkU uzun siredeki gelismelerin agirhigi
aktorlerin istekleri ve niyetlerine gbre belirlenmiyor; toplumun yasaminda siyasilerin bilingli
eylemleri ve iradeleri disinda bambagka ve kalici olan durumlar olugabiliyor.

Evete kargi olanlarin temelde sdyledikleri sunlar oldu: AKP’nin dnerdigi anayasa degisikligi hem
eksiktir, hem samimiyetten yoksundur. AKP gergekten isteseydi birgok yasal degisikligi
yapabilirdi: askeri cuntalarin mirasini (6rnegin YOK, segimlerdeki %10 baraji, bazi
antidemokratik yasa ve uygulamalari) pratikte reddedip reformlar yapabilirdi; Kirt sorununda
daha cesur ve tutarl kararlar alabilirdi; demokrasi ve insan haklari konusunda celiskili mesajlar
vermezdi; laiklik konusunda, keza, teredditler doguracak laflar etmez dini kullanarak siyaset
yapmazdi; tartismalara agik uygulamalara girismezdi ve nihayet devlete tam olarak sahip olmak
icin (bagimsiz) yarginin ve (tarafsiz) ordunun karsisinda olmazdi. Bu uygulamalar - hayircilara
gbre — AKP’nin bir sivil dikta rejimi pesinde ve muhafazakardan da 6te, taraftarlarina gikar
saglayan bagnaz islami ve ser’i bir devlet kurma niyetinde oldugunun kaniti sayiimistir. AKP
moderniteyi ve demokrasiyi i¢sellestirmemigstir ve dolayisiyla Turkiye'yi son on yillarin
kazanimlarindan ¢ok gerilere gotirmektedir.

Hayircilarin tima bu gortslerin batinand savunmuyor olabilir; bazen AKP’ye yénelen muhalif
sbylem o denli saldirgan da olmadi. Ama AKP’ye itirazlarin cogu buna benzer gértslerdi. Bu
gOrislerin kanitlanmasi igin de uygulanmalardan drnekler verildi, bu érnekler bu goéraslerin
dogrulugunun kaniti sayildi. Dogal olarak AKP’liler, yandaslari ve sempatizanlari veya en
azindan bu referandum agsamasinda (benim gibi) evetten yana olanlar da bu tezleri clritmeye
yonelik kars! bir sdylem gelistirdi. Ornekler miinferit olay sayildi, farkli yorumlandi, abartili ve
kotU niyetli sayildi; basarili ve kamu oyu tarafindan benimsenen ve desteklenen inisiyatifler
hatirlatildi. Kimin ne denli ikna oldugunu referandumun sonucu gdstermektedir.

Ancak ben bu tir aleyhte veya lehte olan bir tartismanin pek ikna edici olacagina
inanmayanlardanim. Taraflarin antipati veya sempatileri, korku veya umut ve beklentileri, kigisel
cikar ve aidiyet durtlleri tartisma argiimanlarinin étesindedir. Bu duruma sagirlar diyalogu
denmesinin nedeni de budur. Bu tir suclamalar ve yakigstirmalarla kim kimi ikna edebilir ki? Bu
yuzden AKP’nin roll konusundaki tartismanin bagka bir alanda kaydirilmasinin daha anlamli
olacagina inaniyorum. Olaya baska bir agidan yaklasmak gerek. AKP igin sdylenenlerin abartili,
yakisiksiz ve haksiz olduguna inaniyorum. AKP karsiti elestiri genellikle kanitlanmayan veya
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pek inandirici olamayan bir elestiridir. Ama bu elestiriye cevap vermek ve ithamlari ¢lritmek de
olanaksiz gibi; ¢inkid ithamlar AKP’in “niyetleri” ve “gok gizli" giindemi ¢ergevesinde! Bunlar
fobilerimizle, duygularimizla, antipatilerimizle ilgili soyut yakistirmalar olabilir (olmayabilir de!).

Tartismayi bu agmazdan gikarmak gerek. AKP’nin niyeti, biling alti, ruh yapisi vb., gindemden
ctkmal ve tarihi rolU tartigiimalidir. Kargitlarinin elestirileri kismen hatta bitiintyle dogru olsa
bile AKP’nin siyasi ve tarihi roli “niyetinden” bagimsizdir. Turkiye’nin bu iktidarla segctigi rota
siyaset diinyasinin niyetlerinin aksi yéniinde bile olabilir. Ornegin, AKP’nin Avrupa Birligi'nden
yana olmasi Ronesans ve Aydinlanma Avrupasinin laik ve pozitivist vizyonunu
benimsediginden degil, dini 6zgurligu (isterseniz siz “seriat devletini” deyin!) AB ortaminda
daha kolay elde edecegine inandigindan olabilir. Kiirt ve azinlik konularinda gegmis iktidarlara
kiyasla “insan haklar1” konusunda daha ileri olmasi bu ilkelere inandigindan degil de
muhafazakar bir refleksle Osmanlinin millet sistemine daha yakin hissettiginden oldugunu
disunebiliriz. Askeri vesayete son verme istegi halk egemenliginden yana oldugundan degil,
ordunun, laiklik adina, AKP’ye (ve dinden yana olanlara) kargi oldugundan (veya karsi
olduguna inandigindan) olabilir. Parlamentoya, éteki devlet kurumlarina gére daha fazla 6nem
ve agirhk vermesi ve secilmislere 6ncelik tanimasi da, parlamento tutkusundan deqil,
kendilerinin su an secilmis bulundugundan olabilir. Kibris’ta statlikoyu ifade eden Denktas
grubuna (ve ordunun egilimlerine) kargi ¢ikarak ¢6zim aramalari, milli duyarhliklara
(milliyetcilige, milli saplantilara da diyebilirsiniz) kargi ¢ikmalari aslinda Batr’da mittefik arama
cabasi olarak gérebilirsiniz. Komsularla (Ermenistan, Yunanistan, Irak, iran, Suriye, Rusya ile)
daha iyi iligkiler kurma ¢abalari muhaliflerine karsi daha gtic¢li hissetmek igin baska cepheleri
kapatma ugrasi olsun isterseniz. Yarginin (367 tipi) yerlesmis gicini kirma ¢abasi da bagimsiz
yarg! istediginden degil kendi ¢ikari i¢in olabilir. Yani kisacasi, niyetler hi¢c de masum
olmayabilir.

Ama AKP’nin tarihi roll, belki de bu niyetlerin tersine, Turkiye'yi daha ¢agdas kilma roltdur:
askeri ve blrokrasi vesayeti geriliyor, halk iradesi temel oluyor, tlke Bati dinyasina entegre
oluyor. Ve paradoksal bir bicimde bu yolu acan sosyal demokrat olan (olmasi gereken) CHP
degil muhafazakarlar yapiyor. Karsilarinda ise kendilerine sol, ilerici, demokrat, cagdas diyenler
bulunuyor. Olaya bu agidan bakinca niyetler tartismasinin anlami da azaliyor, hatta kalmiyor.
AKP’nin niyeti ikincildir. Su an gagdas bir Ulke isteyenlerin umudu muhalefette degildir. Tuhaf bir
durumdur bu; garabetin misebbibi de ¢agdaslik yolunu on yillarca secmemis olan 6teki siyasi
guclerdir. Halkin bayUk bir orani bu durumu sezmektedir.

AKP’nin muhalifleri elestirilerini gercek diinyadan soyutlayarak hayali k6t bir gelecege
kaydirmiglardir demek istiyorum. Belki birileriniz, “bu gidisin sonunda, uzun stirede ne olur?”
diye soracaktir. Bu konuda Keynes gibi distiniyorum: “In the long run we are all dead!”. [1]
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[1] Ekonomik krizden ¢ikmak icin dnerdiklerine karsi ¢ikan ve “yaptiklarin kisa vadede iyi
olabilir ama uzun vadede ne olacak?” diyen hasimlarina J.M. Keynes'in verdigi mistehzi
cevaptir: “Uzun vadede hepimiz 6lmas olacagiz!”
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