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25-27 Haziran tarihlerinde Vesayet ve Demokrasi konulu Abant Toplantisi’'na katildim. Toplanti
Ogreticiydi, katkilar yiksek dizeydeydi ve bir toplumsal mutabakatin nasil olugsabileceginin
gUzel ve umut verici 6rnegiydi. Bu yazi bu Abant'tan malhem.

Vesayet sistemi olarak adlandiran ve toplantiya katilanlarin karsi oldugu sistemin 6zellikleri
genel olarak sdyle: devlet katinda (ordu, yiksek yargi gibi) bazi kurumlarin bazi kesimleri
anayasa ve yasalara saygl géstermiyor ve cesitli bahanelerle se¢cmenin siyasi tercihlerine kargi
ctkiyor. Bu tutum darbelere bagvurmaya ve rakip ve digsman olarak algiladigr kimseleri ezmeye,
hatta yok etmeye kadar variyor. Kisacasi demokrasi kargiti bir davranig sergileniyor. Bu gortse
katilmakla birlikte “vesayet” s6zl ve agiklayici modeli konusunda bir yorumda bulunmak
istiyorum.

Bu vesayet sistemini bazi siyasi partiler (6rnegin CHP) ve halkin bir kesimi de istiyor ve
destekliyor. Cagdas bir toplumun “vesayet” istemesi kendi basina bir paradokstur. Bu kesim
toplam nifusun yaklasik %20-30u kadardir diyelim ve bu oran tabi ki ¢cok yuksektir. Yani bir
oligarsiden s6z etmemiz olanakh gériinmuyor. Bagka tirli sdylesek, halkin batini Gstinde bir
vesayet s6z konusu degildir halkin bir kesimine karsi bdyle bir tutum s6z konusudur. Durum
bdyleyse ¢6zim yalniz “devlet katindaki bazi kurumlara” kargi ¢ikilarak bulunmayacak, toplum
icinde yaygin olan bir anlayigi degistirerek de saglanacaktir.

Toplantida da sdylendigine gore vesayet sisteminden yararlanacaklarina inanan ve vesayetin
sikintilarinin yalniz “6teki tarafta” yasanacagini algilayan toplum kesimleri var. “Vesayet
sistemini” savunanlar bunu zaten bu ytzden yapiyor; kargi ¢ikanlar da bu sistemden zararli
ciktiklarindan dolayi rahatsizlar. Yani bir ihtimal, bugin sistemden sikayetci olanlarin séz
konusu devlet kurumlarini kontrol edebilecek duruma geldiklerinde ayni sistemi kendi lehlerinde
kullanacaklari da akla geliyor. Bunun bir iki isaretini gérmilyoruz degil. Ornegin (iniversitelerin
vesayet altinda olduklarini, rektérlerini secemediklerini, rektérlerin Cumhurbagkani tarafindan
tayin edildiklerini ileriye sUrlp sikayette bulunanlar, firsati ele gecirdiklerinde, ayni “vesayet”
sistemini strdarduklerini goériyoruz. %10 baraj yordamiyla Meclis’in “kontrol altina” alinmasini
elestirenlerin de bu sinirlamayi degistirme firsat dogdugunda bunu yapmamalari ikinci bir
isarettir.

Katsay! saplantisi
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Aslinda temel sorun, bir vatandas-devlet iligkisi, vatandaslar arasinda esitligi sorunu, kisacasi,
bir rejim ve demokrasi sorunudur. Kimilerince bitin vatandaglar ve oylari esit saylimiyor.
Ornegin bir CHP oyu bir AKP oyundan daha degerli sayiliyor. Bir BDP oyu ise her ikisinin de
oldukc¢a altinda kaliyor. Bu anlayisin mesruiyeti vatandaslar arasinda bir degerler skalasi
olusturarak “saglaniyor”: gébeklerini kasiyanlar, cahiller, laik olmayanlar, etnik agidan “normal”
sayllmayanlar vb. daha degersiz vatandas olarak algilaniyor. Bazi kafalarda, herhalde
bilincaltlarinda katsayilar var. Secmenlerin oylari muhayyel bir bicimde bu katsayilarla carpilirsa
uygulanmak istenen sistem ve siyasi temsil glict de agiklik kazanacak. Bir an igin su formala
didsinin: 3CHP, 0.5AKP, 1MHP, 0.2BDP. Partilerin aldiklari oylar (diyelim %20, %40, %15,
%8dir) bu katsayilarla ¢arptiniz mi elde edilecek Millet Meclisi séyle olusur: CHP %60, AKP
%20, MHP %15, BDP %1.6, dtekiler de %3.4. iste ideal Meclis! Rejim kurtuldu!

Ama mevcut sec¢im sistemi ve “demokrasi” ylzinden, “mecburen” oylar esit sayiliyor ve bu
katsayilar kullanilamiyor! Ama baska mekanizmalar devreye girerek ideal Meclis’in
saglanmasina caligiliyor. Parti kapatmalar, siyasi yasaklar ve %10 baraji katsayilarin islevini
Ustleniyor. Yasal olarak olmasa da pratikte (i¢sellestiriimis olan) katsayilar hayatimiza girmis
oluyor. Bazi cagdas demokrasilerde de sistem disinda birakilan siyasi giicler vardir. Ornegin
bazi Ulkelerde ihtilalci komanistler veya fagistler siyasi yasakhdir. Ancak bu Ulkelerde yasaklilar
ve diglananlar kiicik azinliklardir veya en azindan azinliktirlar. Oysa Tirkiye’'de dislanmak
istenenler cogunlugu olusturmakta veya en azindan toplumun ¢ok blyik kesimleridir. Olaya bu
acidan bakildiginda temel sorunun sistem konusunda bir konsenstsun olugsmadigidir. Kimlerin
sistem iginde kimilerin diginda tutulacagdi konusu hala aciktir. Bu konu samimiyetle ve alenen
konusulmamakta, bdyle bir sorun yokmus gibi davraniimakta ve bir yanda “herkes egittir”
edebiyati yapilirken yasal ve idari cambazliklarla ve yasa disi girisimlerle katsayilarin
uygulanmasina ¢aligiimaktadir.

Ama bu konuda neden bir toplumsal mutabakat saglanamiyor? Cagdas demokratik Ulkelerde bu
konularda asgari mugsterekler temelinde toplumsal mutabakat saplanmis ve kimlerin hikimet
kurup Ulkeyi ydnetme hakkina sahip olduklari konusu halledilmigtir. Bu mutabakat ise yUzlerce
yil sirmis micadelelerden, catismalardan sonra ve bir sira burjuva devrimleri ve girisimleri
sonucunda elde edilmistir. Bu strecin en 6nemli sonucu vatandaglar arasinda, en azindan
yasalar karsisinda var olan esgitliktir. Tlrk toplumu bu agidan daha gelenekseldir. Bir an su
hiyerargiyi distntin: Ahmet, Ahmet Abi, Ahmet Amca, Ahmet Usta, Ahmet Bey, Ahmet Efendi,
Ahmet Beyefendi, Ahmet Pasa; ve bu sifatlar unvan yasagina ragmen yaygin bigcimde
kullaniimaktadir. Uziicii olan bu sifatlari tasiyanlar toplum icinde “layik olduklari” 6zel bir yer de
tahayydl etmektedirler. Yani esitsizligi kabul etmiglerdir.

Demokratiklesme strecini aslinda uluslasma slreci olarak da gérebiliriz. Bu stireg icinde
saglanan mutabakat “ulus/millet” denen halkin esitligi Gstinedir. Oysa Tilrkiye’de yasanan en
blyUk sorun da bu noktadadir. Vatandaslar arasinda esitlik kagit Ustiinde kalmigtir. Kimi zaman
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din, kimi zaman mezhep farki, kimi zaman dil farki, kimi zaman yagam bigimi farki ileriye
surtlmekte ve bu temelde esitlik sorgulanmakta veya dogrudan taninmamaktadir. Bu durumu
“vesayet sistemi” olarak algilarsak sistemi ve temel orunu anlamadan, hedef ve hasim olarak
yalniz ¢ikarlarimiza karsi ¢ikan kurum ve Kigilere karsi ¢ikariz. Ve o engelleri astigimizda ayni
esitsizlik sistemini degistirmeden surdlrebiliriz. Yukarida rektérler secimi 6rnegini verdim. Biz
secimin aksakliginin temel nedenini segimi yapanin halktan kopmus, halka saygisi olmayan
kimse olmasinda gorduk. Ve “biz dyle olmadigimiza gore” anlayisiyla bizim yaptigimizin da
farkli oldugunu vehmettik. Oysa olaya, rektér secimine katilanlarin haklari agisindan baksaydik,
yani vatandaglar arasindan esit hak, saygi, ve hele demokrasi agisindan baksaydik, bizim
hosumuza giden kimseyi tayin etmek aklimizin ucuna bile gelmezdi.

“Vesayet” s6ylemi ve modeli sorunu saglikl bir bicimde gérmemizi engelliyor. Mesele halka
saygih olmak, onun yaninda olmak, onun duygu, inanglarini paylagsmak ona vasi olmamak
degildir. Bu tir duygusalliklar fena degil belki ama sorunlara deva degil. Vatandaslarin —
inanclari, dilleri, siyasi gorugleri vb. bir yana - esit haklari oldugunu gérmemizdir. Ve hele her
birimizin Gsttn bir yanimizin olmadigini kabul etmemizdir. GClink( “vesayet sistemi” dedigimiz
uygulamanin altinda yatan temel anlayis kimilerinin kendilerine bir Gstinlik vehmediyor
olmalaridir. Kimileri bilim araciligiyla dogruyu bildigini savunuyor (Kemaliz, Marksiz-Lenininizin
bilimsel sosyalizmi adina; yani bildigimiz pozitivizm); kimileri dini inan¢ ve kutsal metinlerin vakif
oldugundan dogru yolda olduguna inaniyor (iran’da bunun bir drnegini gériiyoruz ve buna “Dodu
pozitivizmi” diyebiliriz), kimileri de halk tarafindan sevildikleri ve segildikleri icin kendi
seceneklerinin tek dogru oldugunu inaniyor.

Bu G¢ anlayisin ortak yani bu insanlarin kendilerini, segmenin gérisinden bagimsiz, bir
“‘dogrunun” sahibi gérmeleridir. Bu yOneticilerin davraniglari artik demokratik ve insan haklarina
saygil olama egilimi sergilemeye bagslar. Konjonktlr bu bigimde yorumlanirsa sorun “vesayet”
degildir, demokrasi eksikligidir; ve siyasi partilerle ve kurumlarla sinirl degildir. Daha genis,
daha derin toplumsal bir olgudur. Béyle bir model hem olanlari yorumlama hem de ¢6zim
uretme acgisindan daha islevlidir saniyorum. Ayrica kisi ve birey olarak her birimizin
davraniglarimizi anlamamiz agisindan da daha yararidir.
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