Turkiye’de Kim Kimdir?

Tarkiye'de yasiyorsaniz Turkiye’deki siyasete anlam vermek kolaydir. Hatta cok kolaydir:
Taraflardan biri olur durumu 6zgUvenle anlatirsiniz. Ama tlkenin yabancisi iseniz ve anlamak
icin vatandaglara sorular sormaya kalkigirsaniz bir paradoksla karsilasgirsiniz. Tuhaf olan, her bir
tarafin kendini hakl kargi tarafi haksiz gérmeleri degildir; batiin demokratik Glkelerde durum
bdyledir, cekismeler bu anlayisla yarataltr. Tarkiye’deki sasirtict durum, taraflarin benzer, hatta
ayni ilkeleri, kaygilari, hedefleri dile getirerek kavga etmeleri.

HukUumetin temel hedeflerinden biri Glkeyi Avrupa Birligi'nin tam Gyesi yapmak. Muhalefet de
ayni ideali savunuyor. Cumhuriyetin mirasina karsi ¢cikan, 1923’te kurulan devletin temel
felsefesini deg@istirmek dogrultusunda girisimler de yok, bunu savunan yok. Ortak kayg!
hiirriyetler, insan haklar ve vatandas haklarinin giivence altinda olmasidir. (Ornegin,
basortisind, askerin yargilanmasini, Batiyla bitinlegsmeyi vb. isteyen de istemeyen de ayni
ideale gdbndermede bulunuyor: cagdaslamaya!) Herkes bu ideallerin saglanmasi ve korunmasi
icin kollari sivamis - hatta silahlarini kusanmig. Hukuk herkesin agzinda. Herkes careyi yargida
arar gibidir. Kisi 6zgurlginin ve hukukunun bdylesine 6nemli sayildigi, gindemde tutuldugu
baska Ulke yok saniyorum. En saygin kurum da hala ordu. ‘Gézbebegimizdir’ séylemi egemen.
Onu korumak ve ona leke sUrtilmemesi icin gaba harcaniyor, tabi kimileri temizlemeye kimileri
ilismemeye calisarak.

Sada sola sorarsaniz alacaginiz yanitlar buna benzer olacaktir. Taraflar rollerini, kimliklerini ve
siyasetlerini boyle algiladiklarini géreceksiniz ve (bir yabanci olarak) “demek ki tam bir
konsensisin yasandi§i bir Glkedeyim” gértsine varacaksiniz. Paradoks, taraflara “6tekini” ve
yukarida saydigim ideallerin pratikie nasil saglanacagini sordugunuzda ortaya ¢ikiyor. Bu kez
de alacaginiz yanitlardan i¢ savas yasaniyor sanirsiniz. Taraflar kendilerinde gérdikleri
amaglarin ve inanglarin tam tersini “otekine” yakistiriyorlar. Kargi tarafin soylediklerinin fazla bir
sey ifade etmedigini, s6zlere degil yaptiklarina ve hele gizli acentelerine bakmak gerektigini
soyleyeceklerdir. Ulke icindeki siyasi kavga tam bu eksende yiiritiimekte: biitiin siyaset niyet
okuma Uzerine bina edilmis. Taraflar segmeci bir ydbnelme, yani kimi zaman abartarak, kimi
zaman bazi olaylari gérmezlikten gelerek “tezlerini” haykirmakta, kabul ettirmeye ve gecerli
kilmaya calismakta.

Tarkiye’deki siyasi micadele ne bir sag-sol kavgasi ne de bir rejim kavgasidir. Ne kimin sagda
kimin solda oldugunu sdylemek olanakli, ne de kimin gcagdas bir rejime daha agik oldugunu.
iddialar tam ayna karsiti: “gerici” ve “dinozor” ithamlari tipik &rnektir. Bu arada taraflarin
kendi-imajlari “cagdashktir’. Sorun sanki ifade edilememis, saptanamamis, rotasina
oturtulamamisg bir arayisin yarattigi bosluktur. Buna siyaset eksikligi de denebilir. Siyasi hedefler
aciklik kazanmadigi durumlarda da kavga kigisellesiyor ve soyutlasiyor.
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Bu siyasi yarismanin diyalog yani zayif, kavga yani gug¢li olmasinin bagka bir agiklamasi
ulus-devlet kurma asamasiyla ilgili olsa gerektir. Milli ortak degerlerin olusturulmasi igin son on
yillarda bilingli ve kararh olarak yUrGtilmis olan siyaset sonug olarak, konsensis yerine
catismaya varan bir karsithgr gindeme getirdi. Ulus-devlet kurma girisimlerinin demokratik bir
ortam disinda, 6nceden kesin olarak belirlenmemis herhangi bir kimlige agik bir girisim olarak
ele alinmamis olmasi tepkiler yaratmistir. Etnisite ve din alaninda (ve milli idealler adina)
dayatmalar uyum yerine kendi iglerine kapanmig yeni toplumsal gruplar yaratti. Bu gruplar
“Otekine” karsi kuskulu ve glvensizdirler. Her bir grubun atacagi her adim, artik, bir tehdit ve
tehdidin kaniti olarak algilanmasi ve bu durumun bir sarmala dénismesi buglnki durumu
yaratmig olabilir: siyasi karsitlik yerine gruplar karsithgini.

Bu yaziyi bitirmeden ¢ noktaya deginmek gerek. Birincisi, Glkenin en blyUdk sorununun glven
krizi oldugudur. Bu guvensizlik 6ylesi boyutlar edinmigtir ki, kisiler algiladiklari tehditler
karsisinda yasalari da, hukuku da, hatta geleneksel ahlaki da ihlal etmeyi mesru ve kaginilmaz
gériyorlar. Hasmu, bir 8liim kalim savasinda diisman olarak algilayanlar var. ikincisi, bu kavga
bir kimlik sorunu olarak da ele alinabilir. Kavganin kimlik yani kavgaya surtlen sembollerde
gorulebilir: Sevilen veya sevilmeyen tirban, apoletli Gniformanin kutsiyeti, etrafta yayginlagsan
blyUk boy al bayraklar, Arapca ve eski yazi, kuran kursu israri ve tartigsmalari, vurgulanan “ar”
Tarkce, batinin seytanlastiriimasi veya tam tersine her derde deva sayilmasi, Anit Kabir'e
sikayet ziyaretleri, “konu” edilen Hac... Bu sembolik olaylar siyasetin ¢ok Ustlinde deger
kazanmiglar.

Uglincli nokta ise bu yazinin “yurt iginde” ve dolayisiyla kendini taraf olarak hisseden biri
tarafindan yazilmis oldugudur. Okurun bunu bilmesi hakkidir. Yazar “6tekine” yénlendirilmig
kaygilari ve korkulari (daha dogrusu fobileri) en az olanlardan yanadir. Cagdasligin
icsellestiriimesinin ise bir tarihsel sire¢ (yani Rénesans’a, Aydinlanma’ya ve EndUstri
Devrimi’'ne dayanan ge¢cmis) sonucu olduguna inanmaktadir. Demokrasinin bu yénde ¢ok
yardimci olacagina inanmaktadir. Ancak bir yanlis anlamaya yer vermemek gerek: Demokratik
hak aramalari hak aramaktan farkhdir. Her kisinin ve grubun hakkini aramasi ¢ok eski bir
uygulamadir. Demokratik hak arama ise daha yeni, soyut ve i¢sellestirilmis bir arayistir: Kendi
hakkimizin veya dogrumuzun degil, genel olarak hakkin arayigidir; “6teki”’nin de hakkinin
arayisidir. Bu arayis taraflarda pek belirgin degildir.
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