Mutlulugun Millisi

Milligin dozu kaginca birgok sey millilesir. Boyle durumlarda ¢ok 6zel bir duygu olan mutluluk da
artik dzellegtirilemiyor. Kimi zaman milli sirtigsmeler insanlari milli gézimler aramaya zorlar.
Milli ¢dzimler, hele ¢6zimsizltkler milliligi besler. Millilik kendi mitoslarini icat eder. Sonunda
milliligin girdabinda kaliyoruz, milliligi asamadan, surtigsmeleriyle bas basa. Bunlari
distniyordum, eskiden milletlerin bir arada mutlu yasamig olduklarini sGyleyenleri — bilmem
kaginci kezdir — dinlerken.

Demek ki, kimileri mutlulugu bu bicimde anliyor: bireyler baglaminda degil milletler baglaminda.
Milletler ya (baris iginde ve tabi bizim egemenligimizde) mutlu olacaklar veya (¢atisma iginde ve
baskalarinin egemenliginde) mutsuz. Mutlulugu ve mutsuzlugu ‘milleti’ gindeme getirmeden
distinememek, iginde yasadigimizi milli dénemin (milli paradigmanin) bir sonucu. Oysa milli
devletlerin ve milliligin var olmadigi dénemlerde de mutlu ve mutsuz insanlarin var oldugunu
distinmek elbette olanakli. Saglikli, karni tok, ¢cevresiyle uyumlu, sevenleri ve sevecekleri olan,
yarina umutla bakan biri (milletlerden bagimsiz) mutlu olabilir kugkusuz. Millet olarak mutlu
olmak ne demek acaba?

‘Gecmigste bizler (millet olarak) baris icinde mutlu yasadik’ séylemi ne anlama geliyor? Bunu
nasil bilebiliyoruz? Kime sorduk, kim cevap verdi? O zamanlar herkes mi mutluydu? ‘Eskiden’
mutsuz insanlar yok muydu? Agclar, hastalar, yakinlarini kaybedenler, vb.? Bireyleri g6z 6nlne
almadan milletlerin mutlu olmasi ne demek acaba? Barig iyidir tabi, ama baris ‘milleti’ ve
bireyleri mutlu kilmaz kil Bazi ek dertleri bagimiza getirmez, o kadar! Bugin barig igcinde
yasayan toplumlar mutsuzluktan depresyona giren, sonsuz tonda mutsuz insan ile dolu degil
mi? Bu retorik sorularimin amaci milliligin eristigi noktayi isaret etmektir. Dnyay milliligin renkli
caminin arkasindan seyretmenin sonucudur bu ‘mutlu millet’ séylemi, bu anlamsiz séylem.

Tersinden de dusutnince sorular ve sorunlar artiyor. ‘Millet olarak mutluyuz’, ‘ne mutlu bize’
tirande sloganlar insanlarin bireysel mutsuzluklarini dile getirmeyi cesaretlendirmemeye
yOnelikmig gibidir. Millet olarak mutluysak birey olarak mutlu olmamak iki anlama geliyor: ya
normal insan degiliz, ya milletle uyumlu degiliz — hatta millete karsiyiz. Bireyi géormezlikten gelen
bir séylemdir ‘mutlu millet’ séylemi. Bireyi hayali bir topluma tabi kilan, kigiyi yok varsayip millet
adina konusan birilerinin keyfi yargisini ‘gergcek’ halinde déntstiren bir sdylemdir bu.

Geride biraktigimiz ylzyillarda savaslar, dogal afetler, 6limcul bulasici hastalikar ve sonsuz
6zel hos olmayan durumlar mutsuzluk nedeniydi. Olim, ayrilik, reddedilen asklar, kiskancliklar,
gerceklesmeyen hayaller hep vardi. ‘Eskiden’ mutlulugun saglanmis oldugunu — romantikler
disinda- kim savunabilir? Ama savunuluyor iste! Aidiyet iligkisi iginde oldugumuz ‘ge¢cmis’ ile
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ilgili ‘milli mutluluk’ ilging. Ozellikle cok uluslu Osmanli imparatorlugu iginde saglanmis olan
birligi ‘baris ve mutluluk’ dénemi olarak algilamanin ima ettikleri az degil. En basta koca bir
devleti basariyla ydnetmenin milli kivanci yasaniyor. Olumlu bir ge¢mise 6zlemle bakmak ikinci
bir egilim (ve kar). ‘Biz’ algisina yakistirilan ‘hosgoérili olma’ ézelligi de Gglncl bir ihtiyag. ‘Biz
gecmiste mutlulugu saglamig olanlarin mirasgisiyiz’ séylemi bir milli kimligini pekistiren bir
aragtir gegmisteki ‘milli mutluluk’ séylemi. Dogal olarak Osmanldan kopan toplumlarin ge¢gmis
algilamasi da ters: ne kadar kétlydd o gecmis diyorlar. Yani millilik ‘milli mutsuzlugu’ da yaratir.

Mutluluk kisiye 6zeldir

Bazi dzel haklarimizi hatirlamakta yarar vardir. Bunlar vatandaglarin temel haklaridir. Ornegin
mutlu olmak veya bunu istemek bir insan hakkidir. Birey ve vatandas olarak bunu istemek
haktir. Milletin — her ne demekse — mutlu olmasi yetmiyor; ‘benim mutlu olmam gerek’
diyebilmeliyiz. Millet, millet diye diye bu haktan mahrum kalmam bir aldatmacadir. GUnki millet
hicbir zaman ‘mutluyum’ demez, birileri toplumun adina ‘sen ¢ok mutlusun’ der. Oysa asi|
konusmasi gerekenler se¢gmenlerdir, onlar da mutluluklarini degil memnuniyetlerini veya
memnuniyetsizliklerini oylariyla belirtirler. Tek gtvenilir olan da o oydur. Gerisi saibelidir.

Mutluluk demisken Bertrand Russell’in ¢ok eskilerden okumus oldugum mutluluk formaland de
hatirlatayim. Gerekli olanlar dért madde: Saglik, normal bir gecimi saglayacak gelir, bir ilgi alani
(eskiden meggale dedikleri, benim hoby dedigim) ve bunlar paylasabilecedimiz bir ¢cevre (aile,
arkadas, dernek gibi). Ama birileri hoby olarak toplum muhendisligini segip mutlu da olabilir
herhalde. Sonunda millet ok mutludur da diyebilir. Ama vatandas da mutlu olur mu,
sanmiyorum. Millet mutlu ola ola, vatandas mutsuz oldu diyelim bu durumal! Birileri akinlarda
cocuklar gibi sen oldugu igin bagkalari atlikarincanin keyfini gikaramiyor.

Yerim olsa Heredot'un bilge Solon ile ilgili mutluluk hikdyesini ayrntil anlatirdim. Solon, sakin,
mutlu aile yasami yasamis siradan kimseleri 0 zamanin zengin kral KrezUs ile kiyaslar ve
siradan kimseleri tanidigi en mutlu insanlari olarak anlatir. Bu mutlu insanlar da, Russell’in
formultindekiler gibi mutlu olmak igin milleti beklemediler. Mutlulugu yanlis yerde arayanlar hem
kendilerine hem de ¢evrelerine zarar veriyor olabilir.
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Hepinize mutluluklar dilerim.
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