Hukuka Giiven

Bu yazi biraz bir itiraf gibi. Hukuk, adalet, yargi, savcilar ve bunlarla ilgili gelismeleri ve
atismalari izlerken, ben neden gorece daha az heyecanlaniyor, hatta ilgisiz bile kalabiliyorum?
Gencligimden beri hukuk sistemine ne fazla bir &nem verdim, ne de cagdas bir sistemde
adalete gdOsterilmesi gereken glveni ve saygiyi icimde hissedebildim. Ama neden? Son aylarda
okuduklarim ve duyduklarim sasirtici ve can sikici, hatta korkutucu. Ama bunlar bana yeni
gelmiyor.

Sinisizmimi anlamaya ¢alisirken iki nedenden stipheleniyorum. Birincisi azinlik tyesi olmam.
ikinci sinif vatandas olarak bizim basimiza ne geldiyse hukuka uydurulmus olarak gelmistir.
‘Seni sevemedik, igcimizden dyle geldigi icin veya sindirmek igin veya kagirtmak i¢in — 6rnegin —
Varlk Vergisi uyguluyoruz’ denmemigtir. Bir yasa ¢ikartilmistir, herkes igindir denmistir (cUnkU
Ulkede vatandaslar arasinda anayasaya gore ayirim yokmus!) ve sonra yalniz bir kesim insan
strdndartlmustar. ‘Seni memur yapmayiz ¢inkl seni bu tlkenin halkindan saymiyoruz’ demek
varken, ‘dilekg¢eniz yasalara uygun bigcimde halé incelenmektedir’ deme yolu secilmigtir.

Hissiyatimi bigimlendiren ikinci neden gengligimde solcu olarak belli ideolojik bir anlayisi
benimsemis ve ayrimcili§i da yasamis olmam. Ornegin, piyade okulunda cavusa gikarilirken,
s6zIU bir sinavdan c¢aktirilarak (¢inkl yazih sinav delil olarak kullanilabilir) yapildi bu is.
Danistaydaki davada da ‘bunun gibilerine ders olsun diye yaptik’ denmedi, ‘yasalara gére
gereken notu alamadr’ dendi. Bu tutum beni 0 zaman da sasirtmamisti, ¢cinkl Marksist egitimim
bana adalet denen uygulamanin bir ‘Gst yapr’ oldugunu, asil oyunun ‘alt yapida’ yer aldigini
belletmisti. Secimle bagbakan olan hukuka gére asildi, Nazim Hikmet yasal olarak senelerce
hapis yatti. Ressamdan sendikaciya, gazeteciden 6grenciye ne yapildiysa hep hukuka uygun
yapildi.

Bugiin de gérdigim buna benzer uygulamalardir. ikinci sinif vatandaslara, bizden
sayllmayanlara, bizimle saf tutmayanlara, ‘inadina’ dogru bildiklerinden sasmayan ‘kistahlara’,
bile bile kutsal saydiklarimiza ‘hakaret’ edenlere, sevdiklerimizi sevmeyenlere, bizim gibi
yasamayanlara, belli bir sablona gére dilsiinmeyenlere, kisacasi Oteki bellediklerimize (s6zde
toplum ¢ikari adina) savas ilan etmis topyekln karsi koyarken - bunu dobra dobra séylemek
varken - yasalar, hukuk, adalet lafidir gidiyor. Kimilerinin hukuk mekanizmalarinin bu bigimde
kullaniimasini sastiklarina, 6fkelendiklerine, iclerine sindiremediklerini gérdiikgce de ben
sasiriyorum. BuglUne kadar olanlari hig fark etmemis miydiniz, diye distiniyorum. Eskiden bu
alanda durum farkli miydi ki? Bazilarimiz bu uygulamalari yillarca her giin yasadi. ‘Onlara’
sorarsaniz size sayisiz 6rnek vereceklerdir. En azindan benim, ‘adalet’ lafini duyunca kuskulu
olmam bu gecmisten dolayidir.
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Yeni gicler yeni ihtiyaglar

Dune kadar hukuk magdurlarina karsi yapilanlar konusunda bir konsensus olusmustu. Buna
toplumsal uzlagsma diyemeyecegim, ydneticiler katinda uyum demek daha dogru olsa gerek.
itiraz etmek ya kimsenin haddi degildi veya bosuna bir cabaydi. Yapilanlar yapanlarca dogru ve
gerekli sayilirdi, ve bu ‘gereklilik’ yapilani mesru kiliyordu. Farkl gérlste olanlarin sesi ise
yukselemezdi. Dogrunun ve toplum adina karar verme tekeli bir avug insanin elindeydi. (Buna
‘birlik beraberlik’ denirdi. Kimilerince ne guzel yillardi onlar!) Cok seslilik yalniz konservatuarin
korolarinda vardi. O eski glinlerimde hak aramak bana zaman kaybi gibi geliyordu. Ama toplum
degisiyor. Yeni olan, eskiden esitsizlik yalniz Otekilestirilmis kiicik bir kesim igin uygulanirken,
bugun, tarafli sistemin ¢ok daha genis kesimler icin uygulaniyor olmasi. Yeni olan artik
ybneten-yodneltilen ayiriminin ortadan kalkiyor olmasi. Halkin egemen olmasi da zaten bu
demekitir: yoneticiler halkin segtigi ‘memurlaridir’.

Cok partili sistemle farkh bir dénem basladi ve pes pese gelen askeri darbeler bu degisim
riizgarini, hizini kestiyse de, durduramadi. Artik Otekilestirme proseduriinde konsenss,
uzlasma ve uyum saglanamiyor. Giinki halkin gok biyiik kesimlerinin Otekilestiriimesi istendi.
Sistem tikandi ¢linki (tarafli) uygulamanin alani gereginden fazla genigletildi. Hem de
demokratiklesmenin hiz kazandi§i bir dénemde. Simdi ezilenler artik azinlikta kalmiyor.
Rahatsizlik artik daha genis kesimlere yayildi. Kriz de bunun sonucudur. itaatsizlik bas
gOstermesin bir kez, toplumsal uzlasma ¢ok zor saglaniyor.

Bu alanlardaki krizler kendini duyurmaya baslayan yeninin isaretidir. Kitleler kamusal alanda
varliklarini duyurdukga (birileri de onlari Otekilestirmeye kalkistikca) tarafli uygulamalarin
garabeti de gbérinlr oldu. Ancak tedavi dogru teshisle baslar. Sorun yargi sisteminden
kaynaklanmiyor, yargi islemesindeki eksiklikler bagka nedenlerin sonucudur ve bunlar
dizeltiimeden yargi alaninda yapilacak teknik diizenlemeler yetersiz kalacaktir. Sorun
anlayistadir, devlet-vatandas iligkilerindeki aliskanliklardir, eksik demokratiklesmededir,
icsellestiriimis ve ters isleyen gu¢ dengelerindedir.

Kisacasi ¢6ztum, bireylerin cagdas vatandas statlstinde olmalarinda ve bu durumun toplumca
kabul edilmesinde yatmaktadir. Bu ise yazmasi kolay, saglanmasi zaman gerektiren uzun ve
inisli ¢cikigl zor bir prosedtrdir. Bu yolda en blyUk tuzak ise durumu dizeltmeye kalkisanlarin
durumu tersine gevirmeleridir. Hakki yenen sirasiyla hak yemege baglamamali, asagilanan
¢6zUmii baskalarini asagilamada aramamali, Otekilestirilen baskalarini dislamaya baslamamalr.
Belki gecmis uygulamalarin samimi bir 6z elestirisi bu tuzaklar biling dizeyine gikarir.
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