Darwin Tartismalari

Olaya genis bir agidan bakarsak bu tartismanin ¢ok eski oldugunu géririiz. Darwin’den eskidir.
Catisma alani da ¢ok yanhdir, tirlerin evrimi konusunu agmaktadir. Bu karsitlik Bati
DiUnyasi’nda yasanan, ve belki hentiz tamamlanmamis olan Rénesans’in ve Aydinlanma
Hareketi’nin temelinde bulunur. Dinyamiza ve kendimize bakisimizin farkh bigimleridir tartisma
konusu olan. Bu tartismayi Antik Yunan’nin ‘lonya’ veya ‘Sokrates éncesi’ diye bilinen ve
mitolojinin aciklamalarina mesafeli kalan maddeci filozoflarindan da baslatabiliriz. Ornegin
Thales’ten (I.0. 624-546) ve Heraklitos'tan (i.0. 535-475). Ama taraflarin daha belirgin olarak
ortaya ¢ikmasi ve acgik¢a ¢catismasi 16’nci ve 17°nci ylzyilda oldu.

Hiristiyanlik’in tek ve tartismasiz yorumcusu konumunda olan Papa’nin otoritesi ve
‘vanilmazhgr’ gesitli kilttrel ve siyasi nedenlerle 16’ci ylzyilda ciddi bir bigimde sarsiimaya
baslar. Hiristiyan diinya gérisine en ters goérus, diinyayi evrenin merkezi saymayan
Kopernikus’un (1473-1543) astronomisidir. Ortagagda egemen anlayis insani ve diinyay her
seyin ortasinda kabul eden Ptolemeos (I.0. 150 yillari) sistemidir. Buna gére ‘biz’ tam ortadayiz
ve her sey bizim i¢in etrafimizda donmekte. Zaten Kilise'nin kutsal kitaplari da her seyin bu
amagla yaratildigini savunuyordu. insan merkezci olmayan bir diinya diizeni savunmak kiifiir ve
dini sapma sayildi. Engizisyon insanlari, degil konugmalarini, dastinmelerini de yasakladi.
Farkl gorislerin savunuculari kovalandi, sindirildi. Kopernikus’'un Giines merkezci géristnu
savunan Giordano Bruno diri diri yakildi. Asagilamak igin ¢iplak baglamislar direge ve son anda
inancini haykirmamasi i¢in de bogazina bir kazik saplamiglar. Ayni gérist savunan Galileo
Galilei (1564-1642) korkudan sustu, gérislerini dile getirmemeye zorlandi.

Oysa Hiristiyanhk égretileriyle uyum icinde olmayan Glnes merkezci gortisler cok énceden dile
getirilmisti. Samos’lu Aristarchos drnegin (1.0. 310-230) diinyanin ve giinesin boyutu ve konumu
konusunda bugiin bildiklerimizi biliyordu hemen hemen. Ginli Shen Kuo (1031-1095), iranli
Nasir al Tusi (1201-1274), Halep dogumlu Arap Mu’ayyad al Urdi (6limii 1266), ibn Rist
(1126-1198) diinyay her seyin merkezinde gérmuyorlardi. Ama ilgingtir, bu digtndrlerin Glines
merkezci gorisleri zamanlarinda tepki yaratmamisti. Kimi zaman begenilmis, kimi zaman da
dogru sayllmamis. Ama bu gorusler ne engizisyon, ne de cadi kovalamalarina neden olmustu.
Bu ‘hosgérindn’ bir agiklamasi o eski donemlerde dile getirilmis olan bu yorumlarin yerlesmis
bir giictn otoritesine kargi gtkmamig olmasi olabilir. Tartigma bilgi alaninda kalmisti, siyasi ve
cikar kavgasi 6zelligi tagimiyordu. Oysa Bruno ve Galileo gibi kimseler dogrudan bir sosyal
dizene ve temsilcilerine de karsi ¢ikiyordu. Rénesans ve Aydinlanma hareketleri siyasi ve
dolayisiyla bir ¢ikar kavgasiydi ayni zamanda. Tepkiler de ona géreydi, cok sertti.

Zamanla mizrak kilifina sigmaz olunca, yani batin bulgular dinyanin yuvarlak oldugunu ve
gunesin etrafinda dondugunu agikga gosterince, Kilise de insanin evrenin ortasinda olmadigini
kabul etme durumunda kaldi. Hatta Papa Ikinci John Paul 1983’de Bruno igin ve 1992'de
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Galileo icin sitayisle konusmus, tarih icinde distnurlere karsi uygulanmigs olan trajik baskilar icin
Uzlntlsunl dile getirmig ve bir tdr ‘iade-i itibarda’ bulunmustu. Nihayet bu tir ‘6zar’ olaylarinin
Darwin’e de uzandi§ini gegen yilin Eyliil ayinda okuduk. ingiltere Kilisesi, ileri gelenlerinden
Malcolm Brown aracihiiyla kilisenin bu dtsindre bir ‘6zar borglu oldugunu’ bildirdi. Birkag giin
sonra Vatikan’in kilttir bakani bagpiskopos Gianfranco Ravasi de Darwin’in evrim teorisinin
kilisenin dgretileriyle celiski olusmadigini agikladi. Eski Ahit'in Tekvin kisminda s6zU edilen yedi
gunlik yaradilig 6ykastunin sembolik olarak okunabilecegi, zamanin goreceli sayilabilecegi,
Tanr’nin insani yaratirken ‘evrim’ yolunu sec¢ebileceginin pekala digtnulebilecegi savunuldu.
Darwin olay! tatliya baglandi.

S6z konusu kiliseler agik bir bicimde bilimin ile dinin biri birinden ayr ele alinmasi gerektiginin
altini ¢izdi. A.B.D.’nde Discovery Institute gevrelerinde savunulan ‘intelligent design’ tezi ise
tlkenin bilim kurumlarinca (6rneg@in National Academy of Science, National Science Teachers
Association, vb.) bilim disi sayildi.  Turkiye’de ise Darwin tartismalari ¢ok farkli bir havada.
ister Darwin’i savunsunlar, ister reddetsinler, konuyu ele alanlar pozitivist anlayisa sikica
sariimiglar. Evrim teorisinin bilimselligini, dogru olup olmadigini tartisiyorlar. Anlasilan taraflar,
18’inci ylzyilda oldugu gibi ‘bilime’ 6zel bir anlam ve deger bigiyorlar. “Tek dogrunun’
pesindeler. Bilimsel sayilana ille inanmak gerekir gibi bir séylem gelistiriyorlar. ilginci, genel
olarak pozitivist ideolojiyi yerenlerin bile bu ‘bilimsellik’ ve dogru/yanlis tartigmasinin tam
ortasinda yer almalari. Sanki evrim teorisinin bilimselligi kanitlansa artik kaginilmaz olarak
inanclarini da terk etmeleri sartmis gibi bir tutumdur bu. Sanki dini inancin ‘bilimle’ kanitlanmasi
gerekirmiscesine. On kapidan iceri buyur etmedigimiz pozitivizmi ve otoriter ‘tek gercegi’, arka
kapidan evimize buyur etmigiz.

Tartisma tam bir felsefi kargasa i¢inde seyrediyor. Bir an geliyor Darwin, ¢ok eski referanslara
dayanarak Bruno misali ve yok edilmesi gereken bir tehlike olarak algilaniyor. Bagka bir anda
postmodern bir gorecelikle her sey gecerli sayiliyor: din ayri, bilim ayri diye. Ama ayri sayilanlar
bir arada ele alinip herkes i¢in gecerli olmasi sart sayilan bir dogruluk arayisi iginde
sergileniyor. Asamamigiz 18’inci yUzyili diyesin gelir. Bir dogru vardir, ille de kanitlanacak,
herkese asilanacak, farkli gériis de ciriitilecek. inandigimiz da mutlaka ‘bilimle’ pekistirilecek,
bilimin bir yan Grandne dénustarilecek. ‘Bilim’ olarak kabul edilen metodun mesgruiyetine
siginma ihtiyaci hep giindemde. Oysa gunimizde, herkese glvence saglayacak ve kavgalara
son verecek ne giizel uzlasmaci, kapsayici, rahatlayici ‘programlar’ olusturulmus! isteyen bilimi
de, dini gbrls icin yaptigimiz bigimde, bir ‘inang’ bigiminde gorirse, her tirli yoruma karsi daha
sogukkanli, daha acik ve ayni zamanda daha mesafeli olmaz mi? inanci, pozitivist temelde
algilamasak demek istiyorum.
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