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iki komsu (ilke arasinda siirtliismelerle dolu gegen bir ylizyilin en son yilinda meydana gelen
glclu iki yerydzl sarsintisiyla Turk-Yunan iligkilerinin iyiye dogru bir seyir izledigi g6rusu
genelde kabul géormastir. Bu yazida halklar ve sivil toplum kuruluglari dizeyinde artan temaslar
ve toplumlar arasinda izlenen yakinlagsma ve sevgi belirtileri konusunda bazi diglncelere yer
verilecek, bu toplumsal olayin antropolojik/felsefi diyebilecegimiz bir boyutuna deginilecektir.

Batln sagduyulu insanlar kuskusuz uluslararasi yakinlagsmalardan yanadir; deprem sonrasi sz
konusu dostluk ve sevgi belirtilerinin olumlu bir gelisme oldugu da kuskusuzdur. Uzun gerilim ve
dismanlik donemlerinden sonra - hatta ‘Gteki’'ne kargi toplumsal koro halinde en asiri s6zlerin
kullanildi§i ve en keskin tehditlerin savruldugu Kardak ve Ocalan krizlerinden hemen sonra -
Tark ve Yunan halklari arasinda gortlen dostluk ve hatta kimi zaman tirnak iginde ‘agk’ olarak
da nitelenen yakinlagsma da sevindiricidir. Ancak bu ani iklim degisikligi, strprizli boyutundan
baska bazi ek sorulari da akla getirmektedir.

Toplu dostluklar/agklar

En basta ‘dostluk’ birbirini taniyan kimseler arasinda bag gosteren bir duygudur, bir egilimdir.
Sevgi ve agklar da fazlasiyla dyle: Kisiler arasinda duygusal yada fizik temastan sonra
kesfedilirler. Hi¢ tanismayan, ilk kez karsilasan kimselerin karsi ulustan kimselere - ve yalniz
belli bir etnik kimlik tagidiklari igin - ‘dost’ olmalari, sempati, sevgi vb. duygulariyla birbirlerine
sariimalar olayi ‘dostluk’ kelimeleriyle degil baska kelimelerle ifade edildiginde bu iligkiler de
daha iyi degerlendirilebilir.

Farkli ulusal kimlikler tasiyan topluluklarin bir araya geldiklerinde otomatik olarak birbirlerine
‘vyakin’ hissetmeleri herhalde kimlikleriyle ilgili bir durumdur. Buna benzer duygular her ulusun
fertleri arasinda goérulebilir. B. Anderson ulus kavramini tanimlarken, birbirini hi¢ tanimayan
kimselerin muhayyel bir zeminde yakin hissetmeleri olayini isaret eder. Bu, dinyamizda son
yUzyillarda ortaya ¢cikmis ¢agdas bir kimliktir. [1] Ama bu ‘biz’ kimligi ayni zamanda beraberinde
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‘bizim’ sinirimizi olusturan ‘Gteki’ni de igerir. [2]
Sirasiyla ‘digsman’ ve ‘mittefik’ kavramlari da bu paradigmanin iginde yer alirlar. Bu baglamda,
bu ‘dostluk’ belirtilerinin bir boyutu ulusal paradigma ile dogrudan iligkilidir. Ulusun Gyeleri 6teki
ulusu artik digman degil, muttefik olarak gérmektedirler demektir. Herhangi bir nedenden dolayi
- genellikle devlet dizeyinde yapilan anlagsmalardan sonra - ulus devletler arasinda barig ve iyi
iligkiler saglaninca, ulus Uyeleri de karsi ulus Uyelerini mittefik/dost olarak algilarlar ve seving
ve sevgilerini gOsterebilirler.

Uluslararasi iligkiler jargonunda bu iligskiye ‘dostane iligkiler’ (friendly relations) denmesi
alisilagelmistir. Aslinda bu durumlarda ‘dost/arkadas’ kelimesinin ikinci anlami s6z konusudur.
ingilizce’'de de ‘friend’ kelimesinin ikinci anlami ‘ally’dir (miittefik).

[3]

Ancak dikkat edilmesi gereken, bu durumlarda ulusal paradigmanin aynen korundugudur. Olaya
uluslar agisindan bakildiginda bitin ulusal distnce kaliplari, analiz metotlari, degerler
sistemleri, tarihsel yorumlar vb. aynen surdartlmektedir. Kimi durumlarda bu ‘batinsel dostluk’
anlayisinin berisinde irkgi bir egilim bile sezilebilir. ‘Oteki’ artik bir biitiin olarak, ulus halinde
olumludur, dosttur, iyidir; eskiden digman olarak algilandiginda muhayyel bir batinlik icinde
ele alindigi gibi, yalniz tersine gevrilerek. Degisen, distince bicimi degil ‘6teki’ ile ilgili glincel
yorumdur: ‘Oteki’ artik dosttur.

1999 yilindan sonra Turk ve Yunan halklari arasinda izlenen yakinlagsma ve dostluk belirtilerinin
bu boyutu unutulmadiginda dine kadar savas ¢igirtkanhgi yapan, ‘sahin’ olarak bilinenlerin
yada en azindan bu tUr konularla ilgilenmeyen bazi kimselerin nasil birden ‘dostluk’ 6nclstine
donustikleri anlasilir olmaktadir. Her iki durumda da devlet politikasiyla uyum iginde olmalari
tutarhliklarinin belirtisidir.

Yunanistan’da ‘Turk dostlarr’

Dogal olarak bagka nedenlerden dolay! ‘dostluk’ taraftari olanlar da vardir. Bu insanlar 1999°den
once de ‘Oteki’ tarafla iligkilerin gelistiriimesinden yanaydi; yada en azindan bu konuda kargi
gOriste degildi. Bu tlr insanlar Ege’nin her iki yakasinda da goralebilir. Bunlara kisaca
degindikten sonra ‘deprem’ olayinin da toplumun bitinG Gstlindeki etkisine deginilecektir.
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Tarih iginde, buglin Yunanli sayilanlar arasinda, Osmanliya yada Turk’e kargl dost davranan ve
‘Oteki’ ile yakin temasin gerekliligini vurgulayan Ortodokslar hemen her zaman var olmustur.
Ornegin 15. ylizyilda Bizansh Rumlar arasinda, devletlerinin yikiminin kaginiimaziig
durumunda, Musliman egemenligini Katolik egemenligine yeg gorenler olmustur. O
donemlerde Katoliklerle ittifaki yegleyenlere ‘birlesme yandaslarr’, dindarliklari yizinden karsi
olanlara ise ‘birlesmeye kargi olanlar’ (enotiki/anthenotiki) derlerdi. 18. ylzyil sonunda,
Balkanlar’da ulusalci ve ihtilalci rizgarlar esmeye basladiginda Fenerli Rumlar’in blyUk bir
bélimU geleneksel ‘sadik’ tutumlarini sirdirmusgler, ama Velestinli Rigas gibi aydinlar da
parlamenter ama ayni zamanda ¢ok uluslu olmasi distnulen ortak bir ydnetim modelini
savunmuslardi. 19. ylzyil baglarinda da ‘helenootomanizm’ olarak bilinen harekete katilanlar
Yunan ve Turk halklarindan olusacak ortak bir devlet icin siyasal bir hareketi baslatmiglar ama
Balkan Savaglari bu ¢abalara sans tanimamisti. Venizelos ve yandaslari da acili savaslardan
sonra ‘dostluktan’ yana bir politika ytratmenin gerekliligini savunmusglar bu yonde hatiri sayihr
adimlar da atmiglardi.

Bu ¢abalarin toplumsal temellerini, amagclarini ve olaylarin seyrini bu yazida ele almak
olanaksizdir. Ama ‘dostluk’ geleneginin eskilere uzandigi gézden kagmamalidir. Bugiine
baktigimizda ise Yunan toplumu iginde, kimi zaman eski zamanlardaki egilimlerden de bagimsiz
olmayan, ‘dostluk’ yandaslarina rastlanmaktadir. Depremler sonrasinda ortaya ¢ikan halklar
arasi olumlu atmosferin anlasiimasi i¢in bu tar egilimlerin bazilarina deginmekte yarar vardir. Bu
egilimlerin temsilcilerinin genel 6zelligi ‘“Turk'ten yana olumlu bir sdylem gelistirmeleri, ‘Gteki’ ile
dostlugu, temasi ve igbirligini savunmalaridir. Bu guruplari kisaca hatirlatmak ve siniflandirmak
icin su nitelemeler kullanilacaktir: a) bazi koyu dindarlar, b) ¢ikar guruplari, c)
romantikler/oryantalistler, d) bazi irkgilar, e) solcular, f) liberaller. Bunlara kisaca bakalim.

Bazi koyu dindarlar ¢ok eski dismanliklardan yola ¢ikarak Katolik dinyayi kendi mezheplerini
tehdit eden bir alternatif olarak gérdiklerinden, Misliman diinya ile iligkileri daha tehlikesiz
saymakta dolayisiyla Turk toplumu ile yakin olmayi savunmaktadirlar. Kimi zaman Ortodoks
Kiliseyi eden temsil rahiplerin yada dindar kimselerin ‘Dogu’ya daha agik olmalarinin temel
nedeni bu olsa gerektir.

Gikar guruplari cesitlidir. Bazen is adamlari ve bagka meslek guruplari, bazen devlet ¢ikarlarini
gb6zeten politikacilar ve diplomatlar pragmatik bir yaklagimla halklar arasindaki yakinlagsmay:
savunurlar. Is alanindaki cikarlarla devlet cikarlarinin her zaman cakistigi ilgililerce kabul
edilmeyebilir; ¢gikar guruplar arasinda anlagsmazliklar da basgdsterebilir. Ancak 1999'dan sonra
bu konuda her iki Glkede genel olarak bir uyum g6zlenmektedir.

Romantiklere, oryantalistlere ‘6zlemliler’ de diyebiliriz. Bu tir Yunanllar ‘Dogu’ya ait gizemli,
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cagdas dunyanin ‘materyalist’ kusurlarindan uzak, saf ve masum, masallara 6zgu, hos ve eski
glzel devirleri animsatan bir Ttrkiye gérmek isterler. Kimileri ikinci ve G¢tnci kugsak Anadolu
gocmenidir ve aileden miras kalan bir ‘kayip cennet’ mitosunu yasatirlar. Turkiye deyince
istanbul’un Kapali Carsisi gelir akillarina, efsanevi bir bolluk ve huzur, yada carsafli kadinlarin
sonunda erigtikleri hamamlarla haremler... Boyle bir dinya ile temas her zaman gtzel gelir
onlara.

Bazi irkgilar - ilgingtir - Turkler’i kardes bilir. Onlara gére buginkd Turkiye halki yazyillar iginde
zor altinda Maslimanhk’a gegmis eski Ortodokslar ve Rumlar’dir (Yunanlilardir), soydastirlar.
Gelecekteki bir birlik iginde bu insanlar herhalde yeniden ‘kazanilabilir’, distnenleri de bulunur.
Bu inancta olanlarin kitaplari Turkiye’'de gevrilip yayinlandiginda dile getirilen ‘kardeslik’
edebiyatinin berisinde gizli anlam pek sezilmez, ‘ortak Turk-Yunan Osmanli devletinin’ anlami
anlasiimaz.

Solcularin durumu genelde daha iyi bilinir. Onlar uluslar kavgasina degil, Marks’in gérislerini
paylastiklari oranda, sinif miicadelesine inanmakta ve iki halkin, 6zellikle ¢alisanlarinin
(yoksullarinin, siradan vatandaglarinin) ittifakina ideolojileri yizinden sariimaktadirlar.

Liberaller uluscu paradigmay! pek ciddiye almayan ve gelecekteki toplumlarin bugin
savunulagelmekte olan anlayiglarla degil daha insancil, pragmatik ve 6zellikle barisgi
yaklagimlarla olusacagini savunanlardir. Bu guruptaki insanlarla ¢gikar gurubundakiler kimi
zaman ayni kimseler olabilir.

Tark toplumunda “Yunan dostlarr’

Tark toplumuna baktigimizda bu guruplarin bir kismi gérilebilmekte, bir kismi bulunamamakta,
ama Yunanistan’da olmayan bagka guruplara da rastlanmaktadir. Cikar guruplari, solcular ve
liberaller dedigimiz guruplara Turkiye’de (ama hemen bitin Avrupa llkelerinde de)
rastlanmaktadir. Geri kalan guruplar Tlrk toplumunda tarihsel nedenler yiziinden yoktur. Ama
farkli iki ek guruptan s6éz edilebilir. Bunlara a) Bati hayranlari ve b) Anadolucular diyelim. Bu iki
gurubun ortak yani Turk ve Yunan halklarinin ne denli benzedikleri séylemini vurgulamalaridir.
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‘Bati hayranlari’ derken, Avrupa degerlerini, yasam bigimini, uygarhgdini benimsemis olanlar
kastedilmektedir. Bu goériste olan kimselerin bir kismi ‘Batr’h olarak gérdukleri Yunanlilar’la
benzerligi - ve dolayisiyla yakinhgi - kendi inanglarinin bir dogrulamasi olarak dile getirirler. [4]
ikinci gurup (‘aydinlar’ arasinda daha cok rastlanan ‘Anadolucular’) ise dolayli bir bigcimde farkli
bir amag guder gibidirler. Ulusal denebilecek bir ilgi ve kaygi ile Osmanh mirasina sahip ¢ikarak
bu gecmisin onur verici yanlarini dile getirirler. Bu baglamda ‘6teki’ - ve 6zellikle Yunan/Rum -
ilging bir iglev Ustlenir. Bu benziyoruz/yakiniz/birlikte mutlu yasadik sdylemi igcinden zimnen
savunulan Osmanli/Turk ge¢gmiginin Gstin ve hosgorila yaninin, yani uygar dogasinin ortaya
konmasidir. Bu gortsun bir de ‘biz Batr’dan tstintz’ boyutu vardir. Yunan'a bu girisimde belli
bir rol verilir: Turk’e kargi takindigi dostane tutumuyla bu ulusal mitosu dogrulamak. Turk
edebiyat metinleri, 6zellikle Halikarnas Balikgisi ve Kemal Tahir gibi yazarlarin yazilari bu
anlayisi en agik bicimde sergiler.

[8]

Deprem sarsintilarinin sonuclari

1999 depremleri yalniz ulusal topraklari sarsmadi, Turk ve Yunan toplumlarini da tartakladi.
Hemen hemen es zamanli sayilabilecek bazi olaylar nedeniyle ikili iligkiler konusunda yeni
girisimler, egilimler, anlayiglar géraldi ve umutlar dogdu.

En basta iki hiikiimet ve 6zellikle Digisleri Bakanlari Cem-Papandreu, Tirk-Yunan iligkilerinde
gerginlik yaratan Kardak ve Ocalan krizlerinden ve Balkanlar'da kaygilar doguran Yugoslavya
krizinden sonra - ve depremlerden 6nce - iki Ulkenin halklari ve sivil toplum kuruluglari arasinda
temaslarin gelismesi disincesini desteklediler. Buna ‘dostluk’ dogrultusunda yesil isik yakild
diyelim. Depremler bu istege yeni bir diirtii sagladi. Ust Giste gelen yiireklendirici resmi
demecler, imzalanan bir dizi antlagsma, temaslar i¢in saglanan kolayliklar, sunulan burslar gibi
yeni olaylar semeresini verdi. iki halk daha sik ve daha biyilk sayilarda bir araya gelmeye
basladi. Buna bagli olarak, sivil toplum kuruluglarinin hatiri sayilir bir b8IGmandn o denli ‘sivil’
olmadiklarinin, devlet tegviki saglandiginda farkli bir politika izlemeye basladiklari da gézden
kagmamalidir.

iklimin degismesi dogru degerlendiriimelidir. Temelde degisen, yukarida siralanmis olan, Tiirk
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ve Yunanlilardan olusan ve ‘dostluk’ ve yakinlik taraftari olanlarin eskiye kiyasla daha yiksek
sesle ve daha sik bir bicimde konusuyor ve yaziyor olmalaridir. Onceleri kiyida kdsede
cekinerek goruslerini agiga vuranlar artik normal konugsmaya ve konusacak kursuler bulmaya
basladilar. Bu yeni ortamda ¢esitli nedenler yizinden (bagnaz ulusguluklarindan, dogalari
yuzinden paranoyak kaygilarindan vb.) yakinlagsmaya kargi olanlar ise gittikge daha az
konusma firsati bulmaya ve 6zellikle bu yonde artik tesvik gdrmemeye basladilar. Bir yanda
artilar 6teki yanda eksiler gogalinca toplam olarak goérulen, kayda deger yeni ‘dostane’ iklimdir.
Bu paragrafta vurgulanmak istenen, bazi alanlarda kisilerin kendilerinin degismedigi, kamuya
seslenenlerin nébet degdistirmis oldugudur. Siranin yeniden kendilerine gelmesini bekleyenler
vardir.

Ama depremlerin (siyasetin degil) halklarin kaynagsmasi alaninda en énemli katkisi soyut
‘Oteki’ni somut insana donustirmis olmasidir. Turk ve Yunan sdyleminde (ama dinya
literatGriinde de) genellikle gérilen, bagnaz ulusgu séylemin muhayyel ve soyut ‘6teki'nin
imajini yeniden Urettigi ve ulusgulugun da bu soyut ‘6teki’ ile beslendigidir. Buna gore ‘Gteki’
geneldir, bir stereotip olarak ele alinir, ya ‘hepsi’ iyidir, dosttur, ‘mattefiktir yada ‘hepsi’
hasimdir, digsmandir. ‘Tark’ ve “Yunan’ gibi toplu kimlik belirten kelimeler halklarin algilamasini
bu anlamlarla sinirlar, sonunda halklar karsi tarafi dost ve diigsman kavramlarinin disinda
distnemez olur. Depremlere kadar, 6rnegin, Yunan televizyonlari Tarkiye ile ilgili haberleri
verirken gorintd olarak Ege Uzerinde seyreden Turk savas ugaklarini ve onlara karsi havalanan
Yunan ugaklari gosterirdi. Depremlerle ilk kez herhalde, Yunan halki Turk’a saldirgan, korku
salmak isteyen resmi bir sifat ve kimlik tagiyan biri olarak degil, bir asker yada diplomat, devlet
yada bir resmi Turk kurulusun gérevlisi, yani bir ulusun temsilcisi olarak degil, somut bir insan
olarak bu denli yakindan gérmustar.

Televizyon araciligiyla her eve yikintilar arasina gocugunu arayan perisan anneler, aglayan
yasli nineler, kayip ¢ocuklar, acinin canl portresi erkekler girebildi. Bu insanlar muhayyel
‘6teki’ne hig benzemiyordu, somuttu. Ulusal iddialar yoktu, insan acisinin temsilcisiydi. Bu
somut insanlarin, somut insanlarla her zaman oldugu gibi, antipatik hi¢ bir yanlari yoktu,
bellenmis stereotiplere hi¢ benzemiyordu. [6] Yunanlilar'in ve Tarkler’in ‘étekini’ somut/canli
olarak karsilarinda gordiklerinde genellikle sdyledikleri -

bu insan cana yakin, hi¢ Tirk’e (yada Yunan’a) benzemiyor!

- bu kez batin bir ulusga yasandi. Tarkler de bir Yunanl’nin bir Tark cocugunu enkazin altindan
cekip kurtarirken mutlu oldugunu, bunu basaramayinca aglayabilecegini ilk kez gérdiler. Somut
‘Oteki’ goruntuleri her iki ulusta sok etkisi yapti.

Ulusgu distnce bigimi insanlari etnik bir batanlik dost yada digman bigiminde algilar ve
sergiler. Oysa somut insanlar bu ulusgu kaliplara sigdirilamaz. Deprem gérintileri bu
stereotip/soyut ‘6teki’ imajini yikti yada en azindan zedeledi ve yaraladi. Belki bu sokun bir de
vicdan azabi boyutu olmustur: ‘biz bu gtine dek nasil oldu da bu insanlari dylesine kétl

7/10


#_ftn6

Tiirk-Yunan Halklarinin ‘Dostlugu’ Uzerine/Tiirkiye-Yunanistan Eski Sorunlar, Yeni Arayislar
Son Guncelleme Pazartesi, 19 Aralik 2011 19:39

belledik!” sorusu biling altinda rahatsizliklar da yaratmis olabilir.

Ama bu deprem sonrasi surede dile getirilenler biling altinin bagka yonlere de kayabilecegini
dasundurmdastir. Kimi Yunanhlar'in ifadelerinde disariya dogru ‘blyuk ve gugliytz’ imajini
gbstermeye calisan ‘6teki’ne yardim elinin uzatilmasinda bir i¢ tatmin sezilebilir: ‘Sonunda bize
muhtag kaldilar, biz nelere muktediriz!" havasi sezildi. TUrk tarafinda ise ‘ne yapalim
hikimetimiz bize yardim etmezse biz de, bizi kabul ederlerse, Yunanistan’a gider yerlesiriz’
tirinde ve televizyon haberlerinde isitilen sdylemin berisinde ‘6teki’ne sevgiden ¢ok hikimete
karsi bir elestiri sezilebilir: “Yunanlilar kadar bile olamadiniz!'. Turk tarafi Yunan yardimini
yukarida anlatilan ‘gegcmisteki alicenap Osmanli ydnetimimizin kaniti bizi sevmeleridir’
gergevesinde de algilanmig olabilir.

Depremsiz gelecek nasil olabilir?

Tark ve Yunan halklari gelecekte herhalde sirekli olarak depremlerin ve 6zel yetenekli
bakanlarin stibvansiyonuyla yasamayacak. iki komsu Ulke olarak istikrarli bir baris ve uyum
icinde yasayabilmek icin kigiler olarak 6n yargilarini ve ‘Gteki’ ile ilgili olumsuz ve stereotip
imajlarini agmalari gerekecektir. Duygusalliklardan uzak dengeli, tutarli ‘normal’ devletler ve
uluslar iligkileri bunu gerektirir. Bunu basarmanin ilk kosulu ulusgu anlayisin temel 6zelligi olan
ve ulusu tek stereotip olarak algilayan disince bigiminin asiimasi olsa gerektir. Her ulus iginde
oldugu gibi, ‘Gteki’ ulusun da olumlu ve olumsuz, hos ve ¢irkin, iyi ve kotu, akilli ve aptal,
dostane ve dilsman duygular tagiyan insanlardan olustugu anlayisi egemen olmalidir. ‘Oteki
dostumuzdur’ anlayigi, yanhs bir temel Gzerinde bina edildigi igin, bu tir bir diglnceyi
benimseyenler ilk krizde ‘hayir, dismanimiz imigler!” diyeceklerdir. Muhayyel dostlar muhayyel
dismanlar gibi ayni ulusgu paradigmanin Granadar.

Ayrica son iki yilin deneyimlerinin ortaya koydugu bir gergek sivil toplumla ilgili pek de i¢ agici
olmayan durumdur. Sivil toplum kuruluglarinin bir b6Iim0 ézerk degil devlet politikasina
endekslenmis gibidir. Ozellikle Tiirkiye’de dis politika konularinda karar mekanizmalarini kontrol
edenler rahatlikla sorgulanamamaktadirlar. Belki iki Glke yonetimi arasinda en buyuk fark bu
alandadir. Yunanistan'da iki tlkeyi ilgilendiren konularda kamu oyunu tatmin etmeyen bir
hikimet kararinin uygulamaya konulmasi ¢ok guctdr. Turk-Yunan iligkilerinin alinyazisi tGlkenin
birinde agirlikli olarak devlet tekelindeyken 6teki tGlkede agirlikli olarak kamu oyunun ve popdlist
politikacilarin isteklerine gére sinirlanir. Oysa dengeli ve olgun bir demokratik ortam daha
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saglikli bir gelecegin 6n sartidir.

Nihayet, kamu oyu yoklamalar halklar arasinda hala ulusalci én yargilarin egemen oldugunu
gbstermektedir. Son gelismeler, yani iki Glke arasindaki yakinlasma, ¢ok olumlu olmakla
birlikte halklarca hentiz ne cagdas bir ‘anlayis’ kok salmigtir ve ne geriye donus tehlikesi
bertaraf edilmistir. Bu sorunlari sivil toplum degilse, kim ¢ézecektir?

* %%k

[1] Benedict Anderson, Imagined Communities, Verso: London, 1990, pp. 16, 31.

[2] Bu konuda bkz. H. Millas, ‘Milli Tirk Kimligi ve ‘Oteki’ (Yunan)’, Modern Tiirkiye'de Siyasal
Distnce adl yapitta,
Istanbul, lletisim, 2002. (Yayinlanacak).

[3] Baska paradigmalarda/ideolojilerde bu ‘ittifak’ olayi farkli sézcUklerle dile getirilir.
Sosyalistler arasinda ‘yoldas’tan, dindarlar arasinda ‘din kardesi’nden, geleneksel kirsal alanda
‘hemsehri’den soz edilir.

[4] Tark tarafi dogu ve guneydeki komsularla benzerligi ve yakinligi siddetle reddetmekte,
Yunanhlar ise kendilerinin ltalyanlar'a benzediklerini sik sik sdylemektedirler.

[5] Bu konuda bkz. H. Millas, Tiirk Romani ve Oteki - Ulusal Kimlik ve Yunan, istanbul,
Sabanci Yayinlari, 2000.

[6] Edebiyat metinleri Gzerinde yapilan arastirmalar, ulusgu yazarlarin ‘Gtekinden’ s6z eden
romanlarinda (soyut) Yunan her zaman olumsuz kimseler olarak sergilenirken, ayni yazarlarin
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somut Yunan'dan s6z eden anilarinda ‘6teki’ hemen her zaman bu kez olumlu olarak sergilenir
(Millas  , Tdrk Romanit..., s. 252).
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