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Azinhklarin mizmin sorunlarindan biri egitimdir. Egitimdir, ¢ink( ulus-devlet doneminde okul
yalniz bilgi vermez, bir ideoloji de asilar. Ulusal devletlerin ilk yaptiklari okullara 6nem vermektir
ve bunu ‘tevhidi tedrisat’ anlayisi ile yapmalari da bundandir. Ulus-devletlerin ydneticileri bitlin
cocuklara, mimkulnse herkese, devletin uygun gérdigi anlayisi asilamak ister. Batlin cagdas
devletlerde asagi yukari bu anlayis egemendir. Baska tarla sdylersek, azinlklarin ve 6zellikle
etnik azinliklarin egitim sorunu, en azindan en kritik yani, bu egitimin kontrolini kimin yani
hangi ulusal odagin elinde olacagidir.

On yillarca Bati Trakya ve Istanbul’da “Lozan azinliklari” egitim sorununun vitrin berisinde
yatanin bu oldugu agiktir. Ornegin, Heybeli Ruhban Okulu ile ilgili olarak ileriye siiriilen yasal
sakincalarin bahane oldugunu anlamak icin ‘devletin avukat’ olmamak yeterlidir. Bu ‘ulusal’
surtisme suregeldikge, dogal olarak azinliklarin egitim sorunlari alaninda dogru durust bir
c¢6zim, hatta tartisma bile olusamaz. ‘Cocuklari egitelim’ diye ortaya ¢ikanlar aslinda ulusal
ideolojik bir mlicadele baglatmiglarsa, ne egitimi basarabilirler, ne de etraflarina yararli
olabilirler. En iyimser durumda, hizmet ettikleri odaklari memnun ederler. Bu ideoloji yolunun
sonunda, bitmeyen ulusal ¢gekismeler bulunur.

Bu yaziyi tetikleyen, Bati Trakya'da Gindem Gazetesi'nde C. Kapza'nin iki kelimesidir: ‘cesur

aydinlar’ (Say1:625). Yazara gore, “Azinlik egitiminin iki ayag! da sakat: Hem Turk¢e hem de
Yunanca egitim aksamaktadir.”

Bu dogrudur.
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“Bunu da dine kadar kimse bir tlrli kabul etmek istememis.”

Bu dogru degildir.

On yillardan beri, egitim dahil, azinlik haklarini savunan aydinlar her Glkede, sayilari az da olsa
hep var olmustur. Sakatlklar dile getirmiglerdir. Ulusgu kavgaya kendilerini kaptirmamis
olanlari gérmek istememek, karsi tarafi hep stereotip olarak olumsuz gOstermek, yalniz
haksizlik degildir, irkgihidr kdriikleyen bir anlayistir da: ‘Onlarin HEPSI bdyledir’ demek
yuazyitlimizin irk¢ihigidir. Azinliklarin haklari igin ellerinden geldigince micadele etmis olan
cogunluk Oyelerinin hakkini tanimamak, azinhklarin gaddarligidir, nankérlagadur. Mazlum,
bazen haksiz da olabilir, yalan da soyleyebilir. Kusursuzlugun dokunulmazhgina siginmak
yakisiksiz bir tutumdur.

Aslinda cesur aydinlar, azinliklarin egitim sikintilarini eskiden beri tanimigtir. Cesur aydinlarin
savunduklari sudur: “Bu ideolojik editim kavgasinin étesinde, milli strtiismelerin 6tesinde,
azinlik gocuklari igin ‘bir seyler’ yapma olanagi ¢ikmigsa, bu yapilmalidir” demektedirler. Her iki
ayagi da, ayni anda tedavi etmeliyiz (ki dogrudur), yoksa her girisimi sabote ederiz (yanlsg)
anlayisina kargidirlar.

‘Ya hepsi ya hi¢’ anlayisinin arkasinda bir santaj saklidir: Bir seyler yapiyor gérinme firsatini
‘size’ sunmayacagiz, ‘size’ temel sorunlardan kaginma mazeretini bagislamayacagiz — ve varsin
bundan azinlk zararl ¢iksin! Egitimde ulusal ideolojik kavga yasaniyor, derken, bu tar
anlayiglari kastediyorum.

Ama bu yazinin temel motifi (tirnak iginde yazilan) ‘cesur aydinlardir’. Bence iki tirlG cesur
aydin vardir. Konusan her azinlik Gyesi kugkusuz cesurdur. Gunku, eskiye iyice bagli
ulus-devletler icinde azinlik Uyelerinin konugmasi zaten bir risktir. Makbul sayilan azinlik suskun
olanidir. Vergisini eksiksiz 6deyen, arada ayrani kabaran gogunluktan kimselere karsi anlayis
gOsteren, gecmisteki kdtedi unutan ve hele sesi ¢cikmayan azinlk tyesi ‘haddini bilendir’. Bu
sablona uymayanlar cesur olanlardir. Ama bu cesur azinlik tyeleri de ikiye ayrilir. Birileri
sirtlarini ‘ana vatana’ veya buna benzer bir glic odagina dayamislardir. Cesaretleri tartismaldir.
Bir tdr ‘cogunluk’ gibidirler bunlar, arkalarinda bulunan glgten dolayi. Yalniz gérindrde
azinliktirlar. Bunlar sikigtiklarinda siginacaklari bir odak bilirler. Bunun igin de bunlara, tirnak
icinde, ‘cesur aydinlar’ diyebiliriz.

Bir de kendi glglerini kendi kiiglk gruplarinin iginde bulanlar vardir. Bunlar azinhk Gyeleri
olabilecegi gibi, cogunluktan olup, cogunlugun gortslerine katiimayanlar da olabilir. Bunlardan
sOz ederken hatirsinaslik adina tirnak kullanmadan Cesur Aydinlar demek gerekir. Bunlar
gercekten azinliktirlar. ister statilleri yasal olarak dyle gériinsiin, ister gériinmesin. Bunlara
kendi soydaglari arada ‘hain’ der, diglarlar, ikide birde kovusturmalara ugrarlar, sik sik yalnizliga
terk edilirler. Oldiirllenleri bile vardir. Gergek azinlik olanlar bunlardir. Onlara cesur (tirnaksiz)
demem ondandir. Bu tlr cesur aydinlarin siginacaklari ‘vatanlari’ ve ‘devletleri’ de yoktur. Onlar
her yanda azinliktirlar. Bundan dolayi bu tir insanlara tirnak iginde ‘cesur’ demeyi blyuk
haksizlik saylyorum.
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Cesur aydinlar cogunlukla, tutucu, saygisiz devletlerle kavgalidirlar, gidise karsidirlar. Millici
yaklagimlara kargidirlar. ‘Cesur aydinlar’ ise bazi milli odaklara ¢ok yakindirlar, azinligin
durumunu begenmez ve degismesini ister ama, ‘ana vatandaki’ baska mazlum azinliklarin
varligindan haberi yokmuscasina davranir. Haksizliga karsi ¢ikmasi ikirciklidir, hatta kimi zaman
bitiindyle gérilmez. iki yiizlii de sayilabilir bu ‘cesur aydinlar’. Sézde insan haklarindan
yanadirlar, ama aslinda yalniz ‘kendi’ insanlari saydiklarindan yanadirlar. ‘Biz’ ve ‘onlar’ anlayisi
ideolojik rehberleridir.

Kendimi cesur aydinlara yakin hissetmem ve ‘cesur aydinlara’ yakin hissetmemem bu
yuzdendir. Ginamuzde, milliyetciligi savunmakta veya ona karsi ¢ikmakta gésterilen cesaret
bicimlerinde temel bir kalite farki vardir.
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