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“istanbul’u terk etmis olan Rumlar geri gelebilir, gelsinler, buyur ediyoruz; bu insanlar bizim
vatandaglarimizdir; gecmiste hatalar oldu, artik degistik; ama Atina’da cami de acilsin, ki biz de
Ruhban Okulunu agalim; vakif taginmazlarini iade ettik; Bati Trakya'da maftiyd Misliman
azinlk segsin, zaten Patrik segimine biz karigiyor muyuz?”

Bunlari okuyorum Tlrkiye basininda. Resmi kimseler sdylUyor bunlari. Okuyanlara da cok
makul geliyor bunlar, saniyorum — akliselimin érnegi gibi. Glzel sézler, hatta milli gururu
oksayan soOzler. Biz neler yapmisiz neler; oysa ‘Gtekiler’ yapmiyor! Ama bana (gidenlerden biri
olan bana) bu sdézler ayni etkiyi yapmiyor. CUnkil bu sézler —bana gére— ¢eliski dolu. Beni
rahatsiz eden, ‘gittigim’ igin pismanlhk duymamama neden olan sdzlerdir bunlar.

Azinlik Gyesi olarak en blyUk sikayetim, hatta tek sikayetim, esit vatandas sayilmamis
olmamdir. Anayasada s6zi edilen “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi distnce, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirm gbdzetilmeksizin kanun 6niinde esittir” maddesi bana
uygulanmadi. Azinhk Gyesi olarak géruldigim igin. 1942°den buglne, ‘farkli’ uygulamalarin pek
cok érnegini yasadim. ilginctir, bu arada ben hicbir zaman ‘azinlik tiyesi’ oldugumu iddia da
etmedim, bu 6zelligimi 6ne ¢ikararak ek bir hak da talep etmedim. Benim ve ailemin basina ne
geldiyse, devletin ve toplumun beni algilama biciminden geldi. Beni 6tekilestirdi, ‘yabanci’ saydi;
kisacasl, vatandas saymadi.
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Kendimi azinlk Uyesi gOrerek, Lozan Antlagmasi’na ve azinliklara saglanmasi gereken
haklardan da s6z edebilirdim, edebilirim. 37’den 44’e bu antlasmanin hicbir maddesi
uygulanmadi. Sunlar 6ngériliyordu: Higbir yasa bu maddelere kargl olmayacakti; egitlik tam
olacakti; mahkemede anadilinin kullanimi ve kamuda ¢alisma temel hak sayilacakti; azinlklara
kendi kurumlarini kurma ve igletme hakki taninacakti; egitimde her tirli kolaylik saglanacakiti;
her tOrl0 kurum kurulabilecekti; din konusunda tam saygil olunacakti; bu maddelerde belirtilen
haklar ihlal edildiginde Uluslararasi Adalet Divani’'na bagvurulacakii.

Bence en dnemli ve tam olarak ihlal edilen madde, son maddedir. Devletler kargi tarafta
gbrdugu kot uygulamalarla ilgili sikayetleri bir ‘divan’a bagvurarak ¢ézmeye calismak yerine
azinliklar rehine gibi kullanarak halletme yoluna gitti. Boyle bir uygulama hemen semere veren
bir yol sayildi; yani azinliklar ‘ara¢’ olarak goruldi. Bu yol ‘pratik’ ve pragmatik olabilir, ama bu
uygulama en nihayette azinhklari —ve beni— ‘araca’ donusttrar. Tabii, bu uygulama,
‘vatandaslik’ anlayisinin kdkiinden reddi anlamini da tasir: istanbul’da bazi kisileri
bulunduracagiz, Bati Trakya'da soydaslarimiz sorunlar yasadiginda, benzer sorunlari bu kigilere
yasatacagiz. Kargi tarafta durum dizelirse biz de buradakileri rahat ettirecegiz; oradakiler
surindrse, biz de elde bulundurduklarimizi sarindrartz! Ben bu ‘karsilikhlik™ anlayisini boyle
algihyorum ve hep bdyle yasadim.

Oysa isterdim ki, yabanci bir tlkede Tirk soyundan olan insanlar aci ¢ektiklerinde bedelini
vatandasi oldugum ulkede ben 6demeyeyim. Zaten neden ddeyecekmisim? Ben bu Ulkenin ‘esit
vatandag’i degil miyim, béyle sayilmak hakkim degil mi? Atina’da cami varmis veya yokmus,
Gimiilcine’de mUfti secilemiyormus... Béyle bir durum istanbul’daki Hasan’in ve Ahmet'in
hayatini dogrudan etkilemiyor da Yorgo’nun hayatini etkiliyorsa ‘vatandaglik’tan ve ‘egitlik’ten
geriye ne kaliyor? Ve kabus gibi bir soru: Ya karsi taraf bir 6/7 Eylil senaryosunu uygularsa ben
ne olacagim? “Geri gelin” demeden énce geri geleceklerin statisini agik¢a ve samimi bir
bicimde belirlemek gerek. Ben sahsen rehine rolini Ustlenmek istemiyorum.

Son yillarda azinhklara gercekten haklar tanindi; bazi vakif mallarinin iadesi, dini bazi
serbestlikler gibi, hog girisimler bunlar. Haklari ihlal eden hukimetlerle, haklari iade eden
hikimet arasindaki farki tanimak gerek. Bu haklarin cemaate degil ‘vatandaglar’a saglanmasini
tercih ederdim. Bu cimlenin ne anlama geldigine belki bagka bir yazida agiklik kazandiririm.
Ama bu saglananlarin Nasreddin Hoca’'nin bir hikayesini hatirlattigini da ekleyeyim. Hani,
adamin biri “Evde ¢ok sikisigiz” sikdyetinde bulununca, “Eve kdpegi de, esegi de al” demesi,
sonra da “Onlar ¢ikar ve rahatla” tavsiyesinde bulunmasi hikayesini... Bu tir ‘bagis’lari
baskalari nasil algiliyor bilemem, ama ben bu hak iadelerini milli gurur, vinme nedeni veya
pazarlk konusu yapiimamasi gerektigine inaniyorum. Bir hak ihlalinin dizeltiimesi ‘bagis’
degildir; bu alanda sikran duyulmasi da gerekmiyor.
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Peki, Yunanistan bu konularda ne yapiyor? Daha mi iyi orasi, daha mi hakkaniyetli? iste bu
soru da Ahmet’e sorulmuyor, Yorgo’ya soruluyor! Esit sayilan iki vatandastan yalniz biri bu soru
ile karsi karsiya, ve hesap ve bedel 6deme durumunda. O da kendini bu sorunun dogal
muhatabl saymaya, cevap vermeye baslayinca ‘vatandas’ olmaktan c¢ikiyor, ‘éteki’ oluyor. Ve
cikip gidiyor genellikle. Geri dénmesi icin ilk sart, bu soruya cevap vermem durumunda
kalmamasidir saniyorum.

Soyledigim basit: Bir insanin bir Ulkenin vatandasi olma duygusunu tagimasi igin o tlkede
vatandas olmasi gerekir. Egitlik yoksa vatandaglik da yoktur. Vatandaslik, modernite ile ortaya
clkmis, cagdas bir kavramdir; reaya olmak, —Osmanl dénemindeki anlamiyla— ‘millet’ veya
cemaat olmak baska bir seydir. Ben, kendi hesabima, vatandas olarak yagsamak istiyorum.
Tarkiye’den buttiintyle kopmadiysam, bu yolda, benimle ayni gériste olan, bana tam destek
veren insanlarin bulunmasindadir. Bu insanlar azinlikta su anda; onlar da benim gibi.
Umudumu, onlar var oldugu igin tam olarak kaybetmedim. Bir glin gelecek, vatandas olacagim.
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