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Herkil Millas

Gegenlerde bir ilk yasadik. Gazetelerden 6grendigime gére Rum Cemaat Vakiflari Destekleme
Dernegdi, RTUK'na génderdigi bir mektupla sikdyette bulunmus: Televizyon dizilerinde Rum
kadinlar fahise ve randevucu, erkekler hain gdsteriliyormus.

14 Aralik'ta yazilan mektupta bu tir dizilerin Rumlar arasinda rahatsizhga neden oldugu
belirtiimig, “Bizi agagilamaya kimsenin hakki yoktur; kapr komsularimizin bizlere bu gézle
bakmalarini istememekteyiz.” denmis (4 Ocak, gazeteler). Kuskusuz hakli bir sikayet.

Ama konu aslinda ¢ok daha kapsamli. Turk giirine ve romanina bakarsak ayni durumla
karsilagiriz. Tark romanini ele alan ve ilk 2000 yilinda yayimlanan bir galismamda bu olumsuz
Rum imajinin romanlarda da yaygin oldugunu gésterdim (ikinci baskisi “Oteki ve Kimlik”,
iletisim, 2005). Ozellikle milli/milliyetgi romanlarda Rum'un bu bicimde 6tekilestirimesi adeta bir
kuraldir. Ornegin Omer Seyfettin, Halide Edip ve Yakup Kadri'nin toplam romanlarina bakarsak
toplam 36 kadinin hepsi olumsuzdur; hemen hepsi de cinsel agidan “bildik” tiplemelerdir.
Toplam 36 erkek karakterin 33'0 de, yine bildik bigimde, hain, diizenbaz, isbirlikgidir. Aslinda
olumlu olanlarin olumlulugu da su gétiriir! Ornegin calismamda iyi sarap sunan meyhaneciyi
olumlu saydim ama galiba fazla iyimser davranmigim.
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Baska bir calismamda bu olumsuz Rum imajinin ¢ocuk hikaye kitaplarinda da bulunabilecegini
gosterdim (“S6zde Masum Milliyetgilik”, Kitap Yayinevi, 2010). Ama bu ényargih ve ¢irkin tutum
baska uluslarin edebiyatlarinda da vardir. Yunan romanlari ve ¢gocuk kitaplari da Tarkleri
saldirgan, istilaci, barbar, vb. olarak resmederler. Bu olumsuz milli stereotipler —Dante'den
Dostoyevski'ye- bitlin diinya edebiyatinda ve -E.Delacroix'nin “Sakiz Kiyimindan” Alan
Parker'in “Geceyarisi Ekspresi'ne— bitiin diinya sanat yapitlarina uzanir.

Ama sorun sanati da asar. Tarihgilik de ayni seyi yapar, hatira kitaplari da, hatta dini kitaplar da.
Ibni Batuta'nin bazi paragraflari kugkusuz Yahudileri rahatsiz eder, tarih yazimi zaten bu alanda
en agiri olumsuz érnekleri sergiler, dini metinler de “6tekileri” rahatsiz edici bir bicimde gdsterir.

Genellemelerden kaginmak gerekir. Batlin edebiyat metinleri, sanat tirleri vb., 6nyargi ve kin
uretir demedim; ama “hakaret” iceren ve “rahatsizliga” neden olan “eserler” diinyamizda ¢ok
yaygindir. Ama ayni zamanda son on yillarda bu konuda diinyamizda ¢ok olumlu bir duyarlihk
da gozlenmektedir. Ayrimci stereotiplere (kalp yargilara) ve kin sdylemine kargi direnmeler
artmistir. Rumlarin seslerini ilk kez yUkseltip sikdyette bulunmalari bir rastlanti degildir; degisen
iklimin bir isaretidir. Onyargilarin nasil olustugunu artik toplumlar anlamaya baglamistir. Beyin
ylkamalar anaokulunda baglamaktadir ve ¢gevremiz sirekli, farkina bile varmadigimiz mesajlarla
“olumsuz 6tekini” hep yeniden Uretmektedir.

Ne yapmali?

Arkaik bir refleks olarak ilk akla gelen yasaklamaktir: kot olani, zararl olani, yakisik olmayani,
hakaret sayilani yasaklamak. Ama bu otoriter ¢bézimun pek yararli ve iglevli olmadigi gittikce
daha iyi anlasiimaktadir. Su nedenlerden: En basta “yasak” pratikte olanakli degildir. Ulke icinde
yasaklarla bir seylerin elde edildigini kabul etsek bile, baska Ulkelere yasak dayatmak ¢ok
zordur. Kaldi ki bagkalarinin “bize” yasaklar dayatmasini kabul etmezken, kendi yasaklarimizi
baskalarina dayatmak olanaksiz gibidir. Toplumsal egilimler, algilar, inanglar yasaklarla
dedismez: yasaklanan bagka yollar deneyerek yine kendini duyurur. Otoriter yasaklarin uzun
6murld olmamalari bundandir.

Ama yasaklar, istenen bir sey de degildir. Birilerini rahatsiz ediyor diye, érnegin Omer Seyfettin,
Halide Edip ve Yakup Kadri'nin romanlari veya 13'lincii yiizyilin saheseri Dante'nin “ilahi
Komedya”si yasak veya sansir mu edilecek? Bunu disinmek bile absirt ve komik! Bu sekilde
anlasilan bir “duyarlilik” bitiin diinya edebiyatini ve sanat diinyasini etkiler. Sanat yapitlarinin
bilyudk bir kismini yok etmemiz gerekebilir! Bu tir “duyarliklari” Sovyet rejiminde ve Taliban'in
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uygulamasinda gordik: Dostoyevski ve heykeller zarar gérdi!

Kaldi ki, ginimuzde yaygin olan anlayis, pozitivist dinyanin “dogru” anlayisina mesafeli
kalmaktadir. “Dogru” olan artik gérecelidir, insandan insana degisir. Bir eserin ényargili olup
olmadigina kim karar verecek? Rahatsizlik nedeni oluyor diye bazi gérigsleri yasaklamak
demokrasi agisindan bily(ik sorunlar yaratir. “ifade 6zgurligiiniin hakarete varmamasi” sézii de
tam bu noktada kisir ddnglye déntsur. Rumlar bir dizide hakaret algiliyorsa dizi yasak mi
edilecek? Yasak pratikte islevli degildir, ¢linki hakaret algisi 6zneldir, nesnel kaniti yoktur.

Ama bu, dényargilara ve nefret sdéylemine karsi savunmasiz ve glgsiziiz demek degildir.
Ellerimiz kollarimiz bagh kalmalidir da hi¢ degildir. Kéti saydigimiz davranigi elestirme
hakkimiz vardir. Begenmedigimizi teshir edebiliriz, ne yaptigini gdsterip utandirabilir,
itibarsizlastiririz. Belki olumsuz davranan da ikna olur, géristni degistirir. Ama daha 6énemlisi
—ve bu demokratik yolun GstinligunG gdsterir— yasaklarla insanlar degismez, susar ancak; oysa
elestiri ile degisme ihtimalleri daha yuUksektir. Yasak, bencil bir davranistir; elestiri topluma yarar
sagladigindan degildir.

Ben yasaklari degil, elestiriyi ve teghir etmeyi seviyorum. Bu ylzden web sitemde bana
yoneltilmig butlin elestirileri ama kifurleri de ekledim. “Zamanda Bir Ses” baglikli kitabimda da
ayni seyi yaptim. Bana yoneltilen hakaretleri yasaklayip susturmak yerine ¢ogaltip gbzler éniine
serdim. Utanan utanir, utanmayan ise beni zaten ilgilendirmiyor. Teshirden sonra kot
davraniglarini anlayanlar bazen benzer girisimlerden kaginabilirler. Bu ylzden elestiri yasaktan
¢ok daha iglevlidir.
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