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Azinliklarin bazi dostlari bazen zararl olabiliyor. Kas yapalim derken g6z cikariyorlar. Bu
dostlar iyi niyetle davraniyor olabilir; ama s6z konusu olan niyet degil, bazi sonuclardir. Bati
Trakya ve istanbul’da yasayan Musliiman ve Rum (veya isterseniz, Tiirk ve Yunan)
azinliklarinin béyle dostlari var.

Bu azinlik Gyeleri Ulkelerinin yurttaglaridir. Aslinda bu “yurttaglik” ve pratikte uygulanisi basli
basina baska bir sorun, baska bir yazi konusudur. Ama azinlk tyelerinin yasadiklar Ulkede
yurttas ve esit statiide vatandas olduklari, bdéyle olmalari gerektigi en azindan yasalarca kabul
edilir. Bunun diginda yasal stattlerini belirleyen Lozan antlagsmasi, Turkiye ve Yunanistan’in
tanidigi uluslararasi antlagsmalardan da farkh bir anlam ¢ikmiyor. Béyle olmadiklarini, bdyle
olmamalar gerektigini iddia eden akli basinda insanlar da yok. (Béyle olmadiklarina inanan
irkgilar var fakat konumuz su an akh basinda “dostlardir”.) Ama genel olarak sdylenenler bir
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yana, farkli “davranan” dostlar var. Belki asiri sevgidendir, 6teki Glkedeki azinliklar Turkge’de
“soydas”, Yunanca’da “omoyenis” denen bir kategoriye konulup éyle ele aliniyorlar.

Nedir soydaslik, soydas nasil olunur? Bunu anlamak pek kolay degil. Ulke iginde yasayan
vatandaslara soydas denmez. Ornegin Tirkiye Anayasasinda “soy” kelimesi gecmez. Madde
66’ya gore “Turk Devletine vatandaslik bagi ile bagl olan herkes Tarktdr”. Yerli azinliklar
katiyen soydas degildir. Bu arada vatandaslar arasinda “dil, din vb” ayirimi yapiilmadan herkes
esittir de denir. Gel ¢ik bu igin altindan! Bagka bir Ulkenin yurttagi iseniz, “soyunuza” bakilir ve
“soydas” sayildiginizdan “TUrk” de sayilirsiniz. Yunanistan diginda Hiristiyan Ortodoks iseniz,
Karamanlilar'la oldugu gibi anadiliniz Tarkge de olsa, “omoyenis” olursunuz. Bu ayni dinden,
Patrikhane’ye bagli ama, diyelim Artvin’den iseniz Yunan devleti sizi Yunan soydagi saymaz.
Baska zor sorularla durumun daha da karmasik oldugunu gésterebiliriz. Mesela kimin ne
olduguna karar veren “devlet” kimin nesidir? Yani somut olarak, kim karar veriyor kimin ne
olduguna? Ne sifat ve ne hakla? Hangi yasal ve hukuksal dayanakla?

Tabii ki, “bdyle geldi bdyle gider” diyerek bu isleri kurcalamamak da olabilir. Zaten pratikte
yapilan da budur. Ama bu “stati” uzun sdrede azinliklarin aleyhine ¢alismistir. Devletler komsu
tlkede bulduklari, kegfettikler veya icat ettikleri “soydaslari” kendi anlayiglarina gére ele almiglar
onlara “ona g6re” davranmiglardir. Peki, “neye gére” davranmiglardir? Tabii ki, bttlin devletlerin
yaptig gibi, “Ulkenin yiksek ¢ikarlar1” dogrultusunda. Butlin bunlarin dogal oldugunu bir an igin
kabul edelim — tabii ki bu durumlar bana hi¢ dogal gelmiyor ama bir varsayim yapiyoruz! - ve
olaya “6te taraftan” bakalim. A tarafi B tarafinda kendi soydaglarini gériyorsa, B tarafi bu
insanlari nasil gérecektir? A tarafi “soydasimdir” diye sesini ylUkseltip 1srarla bu durumu
hatirlattikga, B tarafinda ne tir duygular, sorular ve kuskular dogacaktir? Uzun sirede bdyle bir
gerilim azinhklarin hayatini daha rahat kilar mi?

Vatan, ana vatan, yavru vatan gibi kavramlar “soydas” karmasasiyla bir arada ele alindiginda
isler daha da karigiyor. Hele irk¢i séylem de bir kenarindan igin i¢ine girince isin iginden
cikilamiyor. Ulkelerin kendi sinirlari disinda, ve hele kendi sinirlarin hemen &tesindeki insanlara
“soydas” diye sahip ¢ikmalarinin bir diyalektigi oluyor. A tarafi bu isi baglatinca, B tarafi karsilik
veriyor. Bir ziyaret iki karg! ziyarete neden oluyor; ilgi, sahip ¢gikmaya variyor; oradan yeni
aidiyetler doguyor. A karsi taraftaki “soydasa” ilgi duydugunda B de kargl tarafta kendi
“soydasina” sariliyor. Bu arada kendi Glkesindeki azinliga “yabanci” muamelesi yapiyor. Kisa
vadede azinlklar dost ve destek kazandik hesabi yaparken, uzun sirede kendi Glkelerinde
yabancilagiyor.

Balkanlar tarihinde bu tir gelismeleri cok yasadik. Bu tlr gelismelerin faturasini sonunda
azinliklar 6demistir. Bundan dolayi bu tir dostlari gérdiikce ben ¢ok hassas oluyorum: “Bu asir
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ilgi ve sevgi neyin nesidir?” sorusu gelir akhma. Uzun siirede bu siyaset nereye varir? Asil amag
insanlarin mutlulugu mudur, yoksa vatanin, Glkenin, soyut bir soyun ylUksek ¢ikarlart midir? Bu
“ilgiyi” Gstlenenlere baktikca, gelistirdikleri sdylemi dinledikge, salladiklar bayraklari, sarildiklar
sembolleri gérdikce, “zamanlar degismistir, herhalde tarih tekerrtr etmez” diyerek kendimi
sakinlestirmeye caligiyorum.

Bazi azinlik Gyeleri kisa surede bu tir gelismelerden kazangli ¢ikabilir. Destek, ilgi ve yardim
hos ve karlidir. Sorun uzun strededir. Milliyetciligin zararlari uzun strede olmustur; bu ideoloji
isin basinda heyecan ve umut verici bir romantizm olarak yasanir. Azinliktan bazi kimseler
“anavatanin” destegi sonucu kisa slrede bu isten kazangl ¢iksa da, uzun strede azinliklar
toplu olarak ve bazi soyut amaglar adina kullanilmig ve zararl gikmigtir.

Azinliklar, ister soydas olsun ister olmasin, tabii ki desteklenmeli. (Sahi, yalniz “soydasin” mi
cani var?) Yurt digi, yurt i¢i ayirimi yapiimadan her tir azinlik desteklenmeli. Ama ginimuizde
“soy” algisina dayanan girisimler herhalde en ¢agdas girisim degildir. Irk¢i “soy” kavrami yerine
anayasal ve hukuka dayanan “vatandaslik” esas alindiginda yaris bagka bir alanda olur. Soylar
ve Irklar algilamak yerine insan topluluklari gérmeye baslariz. Sinir étesi duyarliliklar yerinde
yanibasimizdaki insana bakariz. Kendimize kargi da dirlst oluruz: azinliklara destek adina
irkgihgr, milliyetgiligi, “blytk mefkareliligi” ¢agristiran — ve bizi bu yonde heyecanlandiran —
girisimlere meyletmeyiz. Ve azinliklara da bir yararimiz olur.
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