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12 Eylil 2010 referandumu 12 Eyltl 1980 darbesinden daha énemlidir; giinkd 1980 darbeler
zincirinde bir halkaydi, 2010 ise bu zincire son veren tarihtir. Uzun lafin kisasi Tarkiye
cagdaslasiyor. Sapka giymek ve bale yapmak anlaminda degil, halkin istegine karsi cikmamaya
zorlanmak anlaminda. Buna demokratiklesme de diyorlar. Yenilenler “korku imparatorlugu”
fobisini ve s@ylemini sirdirenler olmustur. Her magin sonunda yenilenler, sportmen ve
demokratsa, hasmi tebrik eder yeni mag i¢in kendilerine ¢eki dizen vermeye caligir. Demokrat
degilseler, bahaneler bulur, hir ¢ikarir, sonucu bir tarll kabul etmezler. Yenilmenin de
kistahgasi oldugu gibi onurlusu da vardir. Son yillarda Gst Gste d6rt secim ve iki referandum
kaybedenlerin (AKP’nin megruiyetini kabul etmeyenlerin) 6zelestiri yapmasini beklerdim —
aslinda pek de beklemezdim ya, ¢inkd halki agagi gérmeleri, tercihlerini kabul etmemeleri, sugu
kendilerinde gérmemeleri onlarin temel 6zelligidir.

insanin yanhsini kabul edememesi durumu beni hep diisiindiirmistir: insan neden yanlisini
kabul etmez? Yalniz gurur mudur nedeni yoksa akilsizlik da igerir mi bu inatgi tutum? Yanhsi
kabul etmek dogruya yénelmenin ilk adimidir. Ayrica hemen herkesin yanlis oldugunu goérdugu
bir goristin yanhs oldugunu kabul etmememizin bizi yiprattigini gdrememenin agiklamasi
“akilsizlik” olmasi gerekmez mi? ise bu tir diisiincelerle 17 Agustos tarihli bir gazete kése
yazisini haftalarca sakladim. Sosyolog kése yazari “korku imparatorlugu” yiziinden kamuoyu
yoklamalarinin gercegi yansitamayacagini biydk bir 6zgivenle ve bu gercegi tek kendisi
kegfetmiggesine kivancgla yazmisti. Ona gére bir korku imparatorlugunda yasiyoruz, halk korku
icindeymis (¢cUnki dinleniyor, izleniyor, baski altindadir, yandas olmayan fagistlikle, askercilikle
suclaniyor, “koskoca generaller savcilarin dninde boyunlarn bikik kuyruk yapmiglar”) ve
kamuoyu yoklamalarinda evet oyu kullanacagini korkudan sdyltiyormus. Ama sandik basinda
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isler farkli olacakmis. Bu baskilara ragmen “Halkin ylzde 43’0 hala bu korku imparatorluguna
meydan okuyor ... Helal olsun size!”

Yazar/sosyolog referandumdan sonra ne diyecek diye dyle merak etmistim ki! Ayni oranlar
referandumda da ¢iktiginda (hatta aksilige bakin, bu kez %43 bile degil 42 ¢ikti!), yani gizli oyla
da halk ayni mesaji verdiginde “Korku morku yokmus, halk énceden de serbestce fikrini
sbylemis, dnyargiliymisim” diyebilecek miydi? Analizleri havada kalinca, degerlendirmelerinin
yanhs ve hayal mahsull, kafasinin uydurmalari oldugu gériiliince acaba ne diyecekti? isin
0zUnU kagirmisim mi diyecekti, yoksa segim kullUbelerinde gizli kamera vardir diye halk korkup
bdyle oy kullanmistir mi diyecekti?

Referandum sonrasi yazisinda isin kolayina kacti maalesef. Hayirci cephenin 6zelestiri niyeti
yok gibi. Halk hatali distindd deniliyor — ki mimkUundir diyelim. Ama konu o degil ki. Birilerinin
halki ve Ulke kosullarini yanhs degerlendirmis olmasi, gelismeleri dnyargilar yizinden
ongdrememesidir konumuz. Konumuz kaybeden kesimden yana oy kullanmis olmamiz da hig
deqildir. Ben de, bir 6mur, azinlikta olan siyasi gtiglerden yanaydim. Halkin muhtemel yanliglari
bir yana, “benim” dnyargim nedir sorusudur giindeme getirilmeyen. Yazarin “bir yerde
referandum sonugclari konusunda hata yapmisim” deyip o hatanin ne oldugunu séylememesi
okura saygisizliktir. Okurun bekledigi o yarim itiraf degildir; ¢linkl yanlis analiz ve yanlis 6ngéri
referandumda zaten en kesin bir bicimde belli oldu. Bu alandaki yanlisi kabul etmek kurnazlk
iceriyor. Yanlis apagciktir, kabul etmemek zaten olanaksizdir, anlamsizdir. Butin mesele (ne
oldugu belirlenmeyen) bir yanlisin varligini kabul etmek degil, yanlisin “ne” oldugunu gérebilmek
ve “nereden” kaynaklandigini agiklamaktir. Halk yaniliyor veya ¢cogunlugun goérasu ille de
“dogru gorus” degildir diyenlere saygi duyarim. Zaten ben de “hayir” diyenler yaniliyor diyorum.
Ama “korku vardir’ gértisi sayilarla yalanlaninca hala bu konuda “dogru distnliyorum” tezine,
Ozelestiriden kagma inadina kargi saygili olamiyorum.

Referandum sonuglari Glkenin énint agmistir ama Ulke yénetimi konusunda uzlagma henlz
saglanmamis gibidir. iki farkli anlayis hala yarisi siirdiirmektedir. Birileri halkin sesine kulak
kabartmakta kimileri de halkin kulagina, “dogru” bildiklerini haykirmaktadir. Bu ikincilere gére
dogru diye bir sey vardir ve onu kendilerinden iyi bilen de yoktur. Dogrunun uygulanmadigi igin
de elden ne gelirse yapilmasi gerekmektedir. Bu son cimlenin dile getirdigi anlayisin mantikli
sonucunu halkin referandum ile onaylamamasi da kimilerince 6nemsizdir: “onlar bize ne kadar
karsi ¢ikarlarsa biz de o kadar dogru yoldayiz” anlayigini izliyorlar. “Onlarin oylari ne kadar
aleyhimizde ise biz de o kadar onlarin gikarini gézetiyoruz” inanci kolay kolay yok olmayacakiir.
(Simdi, nerden icap etti de George Orwell’i hatirladim?)

Bir de su “korku imparatorlugu” metaforu ile rahat degilim! Neden korku “devleti” denmiyor da
“imparatorluk” tercih quiIiyor? Devletin ve hele devletimizin korku saliyor olmasinda bir sorun
g6rulmediginden mi? “Imparatorluk” derken birilerine Osmanllik yakistiriimak istendigi icin mi?
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Benim ise derdim hep “korku devleti” olmustur!
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