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“Tutmak”, benimsemek, birinden yana ¢ikmak anlaminda... Bagbakanin bazi hallerini,
tutumlarini ve laflarini hig sevemedim. Ornegin, sanatla ilgili begenilerini (aslinda tiksinme,
nefret, 6fke, ikrah duygularini) herkesce kabul edilebilecek dogrular sanmasini antidemokratik,
hosg6risiz ve tabii siyasal olarak tehlikeli bir egilim olarak gérdiim. Tiksirincaya kadar icki
icmek, acube heykel, dizideki “ecdadimiza saygi” geregi gibi sdzleri sevginin tersi tepkiler yaratti
bende. Agzindan kagirmig gibi gésterilen ama aklinin bir yerinde yer etmis olduklari izlenimini
de vermisg olan bu so6zleri sevmedim. AKP’nin inigli ¢ikigli, tereddatll, geligkili tutumlari ve
girisimleri de oyle.

Ama bagbakani ve AKP'yi siyasal olarak tuttum. Clink( onun ydnetimi déneminde Ulkede birgok
sey (her sey deqil, dogal olarak) iyiye dogru degisti. Hatta hem 6énemli élctide degisti, hem de
birkac yil 6nce kimsenin diisiinmeye bile cesaret etmedigi alanlarda degisti. Ulkenin kanseri
olan antidemokratik askeri vesayet ve darbe 6cusu yok oldu. Bu rejim degisikligi gibi ¢cok buyik
bir adimdir. Ekonomi, kalkinma ve tiketim alaninda da hamleler yapildi. Se¢gmenin begenisini
ve destegini kazandigindan bu bagbakanin hukimetleri eskiden hi¢ yasanmamis bir istikrari
sagladi. Bunlar hele piyasada ve pratikte bir alternatif yokken, bir hiikimeti ve bir bagbakani
tutmak icin, yeterlidir herhalde. Bu durumda sevmedigimi “tutmam” kaginiimaz.

Kdrtleri ise btin olarak sevdim. CUnki bu toplulugu (bitin olarak) haksizliga ugramig, ezilmis,
hor goéralmas, varliklari bile kabul edilmemisg bir topluluk olarak algiladim. Magdur olanlardir ve
istekleri insan haklaridir, siyasal vatandas esitligidir, bazi kolektif haklardir. Aci gekmelerinin
nedeni ¢cagdigi bagnazlik ve ayrimciliktir. Kendimi Kirtlere yakin hissetmeme neden olan baska
bir neden, benim bir azinlik iyesi olarak benzer tutumlari yasamis olmam olabilir. Ozdeslesme
durumu, yani. Ama bu sevgim hi¢ azalmasa da bitin olarak “tutmam?” gittikge zorlasiyor. GUnki
aklima geldiklerinde g6ziman 6ntine hep cenazeler geliyor, 6li gengler, dedelerden minik
yavrulara uzanan g6zyaslar ve gereginden fazla milli duygularla ykli beyanlar. Bittn bunlar
bana elde edilmesine g¢alisilanlara kiyasla orantisiz bir bedel gibi geliyor.
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Bazi kavgalarin sakat yani elde edilmesine calisilanlar adina verilen orantisiz bedeldir. Ornegin,
bir simge, bir bayrak diyelim, kag gencin hayatina degerdir? Milli paradigmanin i¢inde bu
sorunun cevabi anlamsizliga varir: “en son ocak sénene kadar” derler. Bu fedakarhigin siniri
yoktur. Metafizik bir anlam kazanir “kazang” ve “karimiz”. Son damlamizi da verir ve kazaniriz!
Olmiis olan “biz” nasil kazaninz? Oliiler nasil kazangh cikar? Aslinda kastedilen, milli aidiyet
yoluyla, birinin 8lmesiyle yoldasinin (aslinda kolektif kimligin 6gesi bagka birinin) kazanmasidir.
Milliyet¢ci mUcadelenin berisinde bu anlayis vardir.

Milli hareketler zamanimizin bir gergekligidir ve ister mantikl ister mantiksiz olsun bir toplumsal
olay olarak kabul edilmesi gerekir, diyenler olacaktir. Ancak bu durum o denli basit bir denklem
de degildir. En basta genellikle milli amaclar yolunda 6limu “normal” sayanlarla 6liman bedelini
O6deyenler ayni insanlar degildir. Heyecanla yola ¢ikanlarin bir stire sonra pismanlik duysalar da
geri donuslt bulamamalari da ayri bir sorun. Milli dava esastir, bu yolundaki 6l0m ikincildir
gbrusine karsi ben kendime — samimiyetimi sorgulamak i¢in - su soruyu sorarim: Herhangi bir
milli dava adina ogullarimi bile bile élime yollar miydim? Bunu kabul edecek diinyamizda kag
anne ve baba var? Bu soruyu bir samimiyet testi sayiyorum. Kusku yoktur ki birileri bu testi
gececektir, ama benim gibi gecemeyenler cogunlukta olacaktir. Bunu tabutlara kapananlarin
gbzyaslarinda gériyoruz. (Bu arada etraftaki uzaktakiler slogan atabilir.) Baskasinin hayati
kendi hayatimizdan nasil farkh oldugu milliyet¢i paradigmanin i¢cinde gézden kagar. Gengleri
6lime gbnderen ve fedakarlik adina nutuk atmig bir liderin kendi hayati tehlikede oldugunda
nutku tutulmasi bunu gosterir.

Somut insan haklari kapsamindaki hakl talepler soyut milli taleplere déntstr gibi oldugunda,
yani simgeler elle tutulur ihtiyacglarin yerine gectikce yapilanlari “tutmak” zorlagiyor. Ancak bu tar
kavgalarda taraf olmak kadar olmamak da kolay degil. Clinkii savunmada olan ve saldirgan
olan gruplar tasavvur edilebilir. Bu durumda tarafsizlik olabilir mi? Ote yanda, insan hayatinin
kutsiyetinden uzaklasan ve ilerde saldirganindan hi¢ de farkli olmayacaginin isaretlerini
buginden gbsteren bir hareketi “tutmak” hi¢ de kolay alinacak bir karar degildir.

Oluimiin aragsallagsmasi ile kastim yalniz karsi tarafi yok etmek degildi; bir dava ugruna insanin
kendi hayatini feda etmesidir de. Bu romantik ve mistik fedakarlik, yani élimun
kutsallastiriimasi milli edebi metinlerde ¢ok évilir, ama bu évgi onu anlamli kilmaz. Yasami
anlamsizlastiran ve onun yerine zamanimizin bir idealine metafizik 6ncelik veren tutumu
“tutmak” bana kolay gelmiyor. Ben yakinlarimin simgeler ugruna élmelerine razi olamadigim igin
benim gibi duygular tasiyan anne babalarin yaninda yer aliyorum.

Sevmeyip tutmak, sevip tutamamak arasinda kararsizlik degil bu; kayitsiz sartsiz
baglanmamayi segmektir. Suya sabuna dokunmamak, kagma Itkstne kapiimak da degildir; bu
tutum bir segme hakkidir. Kavgalilardan uzak durmak en huzurlu yeri de saglamaz, tersine
insani hedef tahtasina dénasturebilir. Bu distinceler, pek kusku yoktur ki “genclik” isareti
degildir. Gencken farkli hisseder, farkh baglanirdim. Simdi daha kugkucu oldum. Taraflari siyah
beyaz diye ikiye ayirmak zor oluyor bu yasta.
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