Yunanistan’da Tsipras deneyimi

Herkdl Millas, 27 Agustos 2018, Ahval

Sekiz yil siren kemer sikma énlemlerinden sonra Yunanistan 20 Agustos’ta resmen
Memorandum olarak bilinen kreditorlerin (AB, AMB ve IMF= troyka) kontroliinden ¢ikti. Yani
resmi sdyleme gore, gerek goérilenler yapilmisg, kriz asilmis ve tlke artik denetim altinda
sayilmiyor.

Tsipras hikimeti bu gelismeyi kendi basarisi sayiyor ve kutlama nedeni olarak degerlendiriyor.
Muhalefet ise kétl ydnetilmig, cok ge¢ kalmis ve tamamlanmamig bir gelismeden séz etmekte.

Bu olayin égretici (olmasi gereken) yani bu iki ug gériisten daha ilging. Bu gelisme eger bir
basariysa, ayni zamanda Tsipras’in becerisizligini de gdsteriyor! Clnki Tsipras’i ve ortagi
Kamenos'u iktidara tasityan sdylemleri ve tezleri Memorandum’un ¢ikmaz bir yol olduguydu.
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Her ikisi de, biri soldan 6tekisi asiri sagdan, Memorandum reddedilmedikge, troykanin
dayatmalarina kargi ¢ikip milli bir siyaset izlenmedikge her gabanin beyhude olacagini
sOylediler, se¢cmenleri buna inandirdilar ve secimleri bu tezle kazandilar. Temel sloganlari
“memorandomu yirtip atacagiz’du.

Troykanin regetesinin ¢6zim Uretmeyecegini savundular. Simdi e§er Memorandum basariyla
son bulmugsa bu sonug Tsipras ve Kamenos'un ileriyi 5ngérme ve dinyayi ve ekonomiyi
anlama yeteneklerinin yetersiz oldugunu da gdsterir. Gelismeler onlari yalanladi.

Ayrica Memorandum basariyla sonuglandiysa bu, Tsipras hikimetinin sayesinde degil, ona
ragmen saglandi. lktidara gelmeden 6nce, ama geldiginde de bu hikimet Gyelerinin strekli
yaptiklari, kreditérlerden gelen bitin dnerilere muhalefet etmekti.

Ozellikle Varufakis déneminde ipler kopma noktasinda varmisti ve ancak Yunanistan AB
disinda kalma tehdidiyle kargi kargiya kalinca hikimet, bu kez de, her 6neriye “evet” demeye
basladi. Tsipras’in siyaseti Ulke tarihinde gértlmemis bir “kapitallesme” yasatti. Bu 180
derecelik donls, dinya siyaset dinyasinda “kolotumba” olarak Un yapti. “Tepetaklak” anlamini
tasiyan bu kelimenin etimolojisinde “ki¢i Ustlinde taklak” anlamini tagiyor.

Ama Tsipras ekibinin asil zararli tutumu ekonomik programiyla ilgili verdigi mesajlardi.
Muhalefetteyken sol bir sdylemi vardi, iktidara gelince bu sdylenin yani sira sol bir siyaset de
uygulamaya c¢alisti.

Burada sol’dan anlasilan, devletci bir yaklagim, AB’nin liberal politikalarina muhalefet, devlette
istihdami artirmak, troykanin istedigi liberal yapisal déntsumlere direnmek gibi uygulamalardi.
“Kolotumbadan” sonra, yani troykanin isteklerine uyum gdsterdikten ve yeni bir memoranduma
imza attiktan sonra da, bu sol ve anti-kapitalist s6ylem strdraldi.

Bdylece yerlisi ve yabanciyla yatirimcilar da gtivensizliklerini stirdardtler. Sémurtct ve digsman
sayildiklari bir pazardan uzak kalmayi ¢ikarlarina daha uygun gérdler. Benzer krizleri,
memorandumlari ve troykalari yasamis olan baska iilkeler - 6rnegin irlanda, Portekiz, Kibris -
krizlerini Ug yil icinde asip, guclu yatirimlarla hizli bir kalkinma yasarken, Yunanistan sekiz yil
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sonra, sifira yakin yatinmlar ve %2 gibi bir kalkinma 6ngorebiliyor.

Kreditorler bu gelismeden memnunlar, ¢lnki artik Yunanistan’a % 1.5 faizle kaynak
aktarmayacaklar, Ulke piyasalardan % 4 gibi bir faizle kendi basinin ¢aresine bakacak.
Ekonomik gelismeler troyka tarafindan yakin takipte olmaya devam edecek, birikmis buyUk
borcun geri 6denmesi igin tlke on yillarca her yil, Tsipras’in imzasini tagiyan anlagsmaya gére,
milli gelirin % 3.5ugunu kreditorlere 6deyecek.

ister sol, ister liberal kriterlerle bu gelismelere bakildiginda, Tsipras baskanligindaki bu sol-sag
koalisyonun tutarsiz ve basarisiz oldugu géralir. Ne vaat ettiklerini yapabildiler, ne de
yaptiklarina sahip ¢ikip arkasinda durabildiler. Bir ara Tsipras “yanilgilarimiz oldu” diyerek bir
tlr 6zelestiri yapar gibi oldu ama bu yanilgilarinin ne oldugunu agiklamadi.

Dlnyanin gidisini mi izleyemedi, kendi glicind mi tartamadi, AB’nin ne oldugunu mu anlamadi,
ideolojisi demode mi idi? Pek anlagiimadi.

En glcli savunmasi “krizin sorumlusu biz degiliz” tezidir. Oysa krizin (aslinda iflasin) nedenini
olusturan hesapsiz dig bor¢lanma, devlet katindaki sinirsiz ise almalar, cémert emekli maas
zamlari, disuk faizle riskli projelere saglanan banka kredileri stiregelirken, bu soldan tek bir
elestiri gelmemisti. Farkh bir politika édnerilmemisti.

Tam tersine, elestiri “daha fazlasini yapiniz” bigimindeydi. Hala da segmenlere verdikleri mesaj
“biz eski glizel gunleri yeniden yasatacagiz” bigcimindendir. Yani muhalefet olarak kendi
paylarina diseni dogru yapmamiglardir ve, sorumluluklari sinirli da olsa, krizin vicut buldugu
yillardaki siyasetlerinin kivang duyulacak bir yani olmamistir.

Bu krizde, onlar tekrar tekrar segen se¢gmenler dahil, bitln siyasi yelpazenin payi vardir.

Kamu oyu yoklamalarina gore, en geg bir yil icinde yapilacak olan secimlerde Yeni Demokrasi
Partisi birinci parti olacak, hukimet kuracak. Tsipras da se¢gmen desteginin buytk bélimund
kaybetse de siyaset dinyasindan silinmeyecek. Ama ilging, hele kaygi verici olan, krizin neden
ciktigi konusunda Ulke iginde ortak bir yorumun olmamasi.
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Gok kiguk bir bélim, benim yoruma benzer agiklamalar yapmakta: hesapsiz borglanmalar ve
harcamalar, kisa vadeli hesaplar... (Akliniza Turkiye geliyor, degil mi?) Ama toplum iginde
yaygin gorus, oldukca bulanik bir bicimde ifade edilen “6tekilerin sorumlulugu” bicimindedir.

Kimileri ge¢gmisteki siyasi partileri ve liderlerini, kimiler “k6tu niyetli batililari”, kimileri kapitalist
sistemi, cogu da bunlarin karigimini krizin asil nedeni saymakta.

“Olanlardan biz sorumluyuz” bilinci hemen hemen hi¢ yok. Bu durumda gelecekle ilgili anlasihr
ve tutarl bir 6neride bulunulamiyor. Bu komplo teorilerine karsi gcitkmaya da higbir siyasi gi¢
cesaret edemiyor. CUnkU bdyle bir tutum se¢cmen ¢cogunluguna karsi ¢ikmak anlamini
tasiyacak.

Tam bir kisir déngui: Siyasiler suclu olarak “étekileri” gdsteriyor, kitleler buna inaniyor, sonra da
artik kimse kitlelere karsi ¢ikip krizin nedeninden séz edemiyor. “Dig dismanlar” sdylemi,
malum, pek ¢ok tlkede kotu gidigle ilgili en ¢ok satan agiklama. Bu tez genellikle “i¢ digmanlar
ve “igbirlikcileri” sosuyla birlikte sunulur.

Yani kutuplagsmanin siyasilerce sik kullaniimasi iglevli oldugu igindir: sorumlulugu bagkasina
atmak, disman ve tehlikenin karsisinda se¢gmeni kendi etrafinda kenetlenmesini saglamak her
liderin en banal, yani alisiimis uygulamasidir.

Yunanistan bu konuda ne ilktir ne de strpriz. Ama tahterevallinin 6teki ucunda bulunan segmen
cok daha ilging: basarisizligi nasil gérmez, lidere inanci nasil sarsilmaz? Onu kér ve sagir kilan
nedir? Yoksa ¢ikar degil de, baska nedenler mi daha etkili?

Tsipras’lari anlamak goérece kolay, Tsiprasgilari anlamak daha zor. Bu konuya yeniden
doénecegim...

Kaynak: https://ahvalnewstr.com/tr/yunanistan/yunanistanda-tsipras-deneyimi
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