Déja vu
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Déja vu

“Ben bu durumu eskiden bir daha yasamistim” duygusu igindeydim. Sonra birden hatirladim.
1964 yili olmaliyd..

Cetin Altan, istanbul’da Aksaray civarinda bir kahvede Tiirkiye isci Partisi (TiP) adina bir secim
konusmasi yapiyordu.

Kaba saba insanlar ¢irkin bir bicimde bagrisarak konusmasini kesiyor, ille de komtinist olup
olmadigini séylemesini istiyorlardi.




Déja vu

O yillarda kominist olmak bugtin “terdrist”, "béliici", “Gulenci”, "FETO'cii" olmak gibi bir seydi.
Komunizmle ne anlagildigi pek belli degildi. Sosyalizm de yine ayni bicimde ne oldugu belirsizdi,
ama yine de “k6t0” ve tehlikeli bir seydi.

O yuizden TiP’liler kendilerine sosyalist demezdi; bu partinin tiiz(ijiinde ve propaganda
konusmalarinda “toplumcu” kelimesi kullanihrdi. “Sosyalizm” kelimesi (1960’1 yillarin
baglarinda) kesinlikle kullaniimazdi.

Biz “toplumcuyduk”!

Yani o yillarin glinah kegileri “toplumculardi”.

Bu konuda kendi aramizda kara mizah olarak bagimiza gelenleri anlatir (aci aci) gulerdik.

Kiminin evinde daktilo bulundugu igin, kiminin kitapliginda “12 cilt Fransizca Kapital” bulundugu
icin” (Fransizca baskisi 12 ayri cilt olarak ¢ikmisti!), kimisi bilmem kiminle bir arada géruldigu
icin, insanlar bu tlr su¢ unsurlari gerekgesiyle surtndarltrda.

ifadesinde “ben anti-komiinistim” diye yalvarana da ilgililerin “ne tiir kom{inist oldugun bizi
ilgilendirmez” dediklerini paylagirdik.

Daha 6nceleri de durum bdyleymis: 6/7 Eyltl 1955 olaylari oldugunda ébir sabah komuinist
olarak bilinenler evlerinden alinip aylarca hapislerde bekletiimiglerdi.

Ben Doktor Mieyyet Boratav’dan dinlemistim. Bu olaylarin oldugu gece tzUntlsinden
uyuyamamig, sabah da olaylarin "suglusu" olarak jandarmalarca géttralmuastd.
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Déja vu

Getin Altan’a déneyim.

Konusmasini engelleyen o insanlara sunu séylemeye calisiyordu:

“Bu soruya benim ‘evet dyleyim’ veya ‘Gyle degilim’ deme hakkim saglanmadikga ben bu soruya
cevap vermem!”

Bu cevap aklimda kazil kald.

Anlamini ¢ok derinden hissettim.

Bugunlerde de sik sik aklima geliyor.

Cunkl cevap verme 6zgurliginin olmadigi bir ortamda hem bu tlr bir sorunun anlami
bambagska bir seydir, hem de ne derseniz deyin agmazdasiniz.

Getin Altan o an “ben komunist degilim” dese yalancilik ve korkaklikla itham edilecekti.

Gunkd alternatifi (6zgurlgu) yoktu.

Tek bir cevap hakki vardi, “degilim” demek.

Farkli bir cevap “alin beni hapse tikin” anlami tagiyordu.
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Déja vu

O kahvede mahalle baskisi sonucunda, yani kabadayilarca o zaten bastan suglu ilan edilmisti:

O haindi, ajandi, satiimisti. “Degilim” dese Ustelik yalanci ve korkak oldugunu da kabul etmis
olacakti.

Orhan Veli’nin sokak kedisi gibi agliktan s6z ettigi icin her kétlltigun nedeni oydu.

Aslinda ondan istenen, bir soruya cevap vermesi de degildi. CinkU sorunun anlami yoktu.

O salonda “komunist” olmanin ne tanimi yapilmigti, ne de o ortamda bu kelime Uzerinde bir
konsensus olusmustu.

Soru aslinda suydu:

“Soyle bakalim, sen k6t biri misin (hain, ajan vb), yoksa ayrica yalanci ve korkak da mi?”

Soruyu soran guruh aslinda onu asagilamak istiyordu.

O soruya cevap vermek aslinda bir zorbaliga boyun egmek anlamini tagiyordu. Cok sonralari
kendimi bu tir kabadayiliklarla karsilassam ne yaparim diye kendime sormusumdur.

Su durumu distindim: Biri yolumu kesip “Ulan, ‘adim Herkil’'dir’ de, demezsen seni
pataklarim” derse ne yaparim?

Ismim gergekten 6yle. Ama o an orada bir zorbalik yasaniyor. Hic mecbur olmamakla birlikte
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Déja vu

benden bir dilege boyun egmem isteniyor.

Anayasaya gondermede bulunmanin bir anlami artik kaldi mi, bilemeyecegim, ama yine de
hatirlatayim:

“Kimse inang ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz”.

O halde yasanan, bir zorbalija boyun egmek veya egmemektir.

Amag Altan’in kigiligini ayaklar altina alip, “Biat ediyorum, bana ilismeyin, ben size boyun
egiyorum, komuUnizm ile ne kastettiginizi bilmiyorum ama olsun, istediginizi séyliyorum iste!”
demesini istiyorlardi.

O bunu sezmigti. O haysiyetli durusunu cok takdir ettim.

Buguln ise her firsatta “Onlardan degilim” diyenleri duydukga Cetin Altan’ disintram.

Tarkiye’nin degismeyen yanlari varmis, diyorum. insan hallerinin de: Bir kismi zorbadir, bir
kismi da siner sikisinca.

Tabii ki Cetin Altanlar da var aramizda.

insan hallerini anliyorum da benim gibi sol olarak bu asamalardan gecmis olan “yoldaslarin”,
veya yillarca insan haklari adina laf etmis demokratlarin, veya bir siir yazdi veya okudu diye
hapis yatmis aydinlarin, bu ¢irkin, zorba igi baskici “sorulara” nasil kargi gcikmadiklarini
anlamiyorum.
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Hele soruyla kargi karsiya gelmemekle birlikte “degilim, degilim!” diye panigine kapilanlari hig

anlamiyorum.

Belki onlarin adina utandigim i¢in anlamak istemiyorum.

GUnka halleri gok aci verici. Cunkl manzara hi¢ hos degil.

“Ter6rist” olmak nasil tanimlaniyor?

Birini sevmek ve saygl duymak mi?

Onun sagladigi hizmetten yararlanmak mi?

Onun vizyonunu paylagmak mi?

Yoksa silahli terér 6rguta Gyesi olmak mi?

HUkUmet karsiti bir darbede yer almak mi?

Aradaki farklari belirleyen nedir, kimdir?

“Mahalle suglamalan” mi yoksa?
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Ortada bir sug varsa yakistirilan sifatlar hi¢ énemli degildir. Somut sugtan yola ¢ikarak suclunun
cezalandiriimasi gerekir. Ama ortada sug yoksa kullanilan nitelemelerin bir anlami yoktur.
Anlamli olan, ortada bir sugcun olup olmadigidir.

Cetin Altan’a bundan yarim ytzyil énce saldiranlarin kafalari bu “ayrintilara” pek ermiyordu.
Onlarin amaci orada bir adami ezmek, konugsma hakkini elinden almak ve birilerini sindirmekti.

Bugin de ayni havay! estirenlerin ayni amaci vardir.

Ben yine o eski cevabi hatirlatayim:

“Bu soruya benim ‘evet Oyleyim’ veya ‘Oyle degilim’ deme hakkim saglanmadikg¢a ben bu soruya
cevap vermem!”

Gunkd mesele yalnizca zorbaliga boyun egip “aman dilemek” degildir.

Mesele bunun da étesindedir: Bir engizisyon mahkemesini kabul etmek veya etmemektir; o erki
mesru kilmak veya kilmamaktir.

Fasizm zorla konusg(turul)maksa, susmak demokratik direnis sayilabilir.
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