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Elestirdigim algilama su: Birileri iki kamp goérar; biri dogru olan bizim taraf, bir de yanhs, zararh
ve tehlikeli olan 6teki taraf. Birey yok olmustur; taraflar vardir. Birey masum olabilir ama
yaptiklari 6teki tarafin yararina ise "taraf" olarak sugludur. Hukuksal gergceve bdyle bir bireyin
cezalandiriimasina yetmiyorsa, hukukun "biraz" eqilip bukilmes ¢ok dogal sayilir.

Siyasetle ilgili hukukun bir gelenegi, bir miras yani var. Kaygim bundan. Hukukun teorik
yanindan degil (herkese esit mesafededir, bagimsizdir séyleminden degil) uygulamasindan s6z
ediyorum. 1930'lu yillarda rejim diismani sayilanlar istiklal Mahkemeleri'nde hakl haksiz ceza
aldi; idamlar normal sayildi. "Devrim sireciydi" diyerek olanlari hala hakl gésterenler var. O
dismanlar birey olarak degil grup olarak, seriatcilar ve Kirtlerdi. Bu "digsmanlan” bugln de
gbrenler var.

Sonraki yillari aile ve kendi deneyimlerimden biliyorum. Azinliklar digman sayildi. 1942'de
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Varlik Vergisi ile malklerine el konuldu. Uygulama hukuka uygun yaratilmusta. Ama Nazilerin
savasl kazanamayacag! belli olunca vergiden vazgecildi! Bu arada yoksullasan yoksullasti.
Yaniimiyorsam "pardon” diyen de ¢ikmadi. Azinlik vakif mallarinin mahkeme yoluyla el
degistirmesi bugiin de yasaniyor. Yeni olan AiIHK'nin devrede olmasi.

Gencligimde sol, sosyalist ve kominist olmak sugtu. Yasalarda 141 ve 142 diye iki madde vardi
ki her derde devaydi. Orhan Veli dizeleriyle sdylersek "acliktan s6z ediyorsun, demek ki sen
komunistsin" anlayigi ile insanlar strindtraldd. Marx'in bir kitabi sug¢ deliliydi. Eylem yapmak,
sol sempatizani olmak bir yana, sola merak salmak da insanin basina bela getirdi. Bu alanda
ben de kicuk bir bedel 6dedim. Ama elhak, her sey yasaldi; Danigtay da beni haksiz bulmustu!

Sonrasini, ¢ok yakin tarih oldugu igin hepimiz biliyoruz (ama anliyor muyuz, o bagka!). Bir
basbakan bakanlariyla birlikte, tabii hukuka uygun olarak asildi. Sonra bu "hainin" adi izmir'in
havalimanina verildi. Hain idiyse bu seref neden, yok haksiz asiimigsa bu haksizhgi yapanlar
neden yargi karsisina ¢ikarilmaz? Bu nasil bir hukuktur? Sonra pes pese gelen darbelere
hukuksal kilif uyduruldu; yargiglar su¢ gérmediler bu olaylarda. (Aslinda kigiler anayasaya
uymadiklari igin anayasa kigilerin yaptiklarina uyduruldu.) Gocuk sayilacak yasta bazi gengler
de beslenmedi, asildi, hep hukuka uygun olarak. Daha sonra siir okuyan siyasi hapse konuldu
hukuki mekanizmalar igletilerek, sonra basbakan oldu. Ama hukuk da bos durmadi, "seriat¢i"
partileri, bagka bir stri sol veya Kiirt partilerle birlikte kapativerdi. Daha neler, neler...

En nihayet geldik Ergenekon davalarina ve gazetecilerin tutuklanmalarina. iki kamp birbirine
girmig: Bir taraf diktaya karsiymis, éteki taraf masumlar korumak istiyormus. Savcilar, hakimler,
hukuk kurumlari arasinda sartismeler, kavgalar, suglamalar hi¢ dinmedi. Anayasa
Mahkemesi'nin kararlari bile strekli tartigildi ve tartisihyor. Hukuku temsil edenlerin birbirine
itimat etmiyor havasi ortada. Simdi benim kaygih ve yogurdu Gfliyor olmam normal degil mi?
Tarafsizlik hangi tarihte saglandi dersiniz?

Kamplasma ve hukuk

Bu yasal hukuksuzluklari anlamaya calisiyorum. Anayasa ve yasalar alaninda degisiklikler ve
reformlar gereklidir tezi bana pek inandirici gelmiyor. Yapilanlar yasalara karsi degil, akliselime
ve insafa kargidir. Yapilanlar kott yasalar yiziunden degil, yasalarin kotd kullanilmasindan oldu.
Ulkede demokrasi tam olarak yerlesmedi denebilir. Ama bu da totoloji gibi: Hukuk sakat ¢linki
demokrasi yok, demokrasi yok ¢unkd hukuk galismiyor!

Hukukun tarafsizligi ulus-devletlerin ortaya cikisiyla eszamanli. Ama ¢agdas bir ulus-devlet
kurmak demek etrafi bayraklarla donatmak ve farkl olanlari kovalamakla olmuyor. Ulusal bir
konsensus gerekli. Bu da ancak farkliligi kabul ederek saglanir. Birlik, ayni tip vatandas
yaratarak degil, farkli vatandaglarn dislamamakla, kabullenerek oluyor. Turkiye'deki kamplagsma,
bu asamanin hentiz tam olarak saglanmadigini gésteriyor. Son on yillarda buttin
hukuksuzluklarin altinda ayni anlayis egemen: "Bunlar" zararlidir, digmandir, haindir, vb.;
dolayisiyla haklarini tanimak degil haklarindan gelmek gerekir. Bu anlayis egemen olunca
kacinilmaz olarak hukuk da "teferruat" oluyor.

Hukuksuzlugu uygulayanin vicdani bu ylzden rahattir. Hukukun ¢ok Gstlinde bagka bir
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referansa gore davranmaktadir. Elestirdigim algilama soyle: Birileri iki kamp gorur; biri dogru
yolda olan bizim taraf, bir de yanlig, zararl ve tehlikeli yolda olan &teki taraf. Birey artik yok
olmustur; taraflar vardir. Birey masum olabilir ama yaptiklari 6teki tarafin yararina ise "taraf"
olarak sucludur. Hukuksal cerceve bdyle bir bireyin cezalandiriimasina veya bertaraf edilmesine
yetmiyorsa, hukukun "biraz" egilip buktlmesi ¢ok dogal sayilir: "Alt tarafi ne oldugunu biliyoruz"
denir, bir etiket yakistirarak: seriatci, komanist, vatan haini, yabanci, ajan, cuntaci, ayrimci, vb.
Birey (ve bireysel haklar) artik yok olmustur bu savasta. Zaten savasta disman saflarina
saldirirken hig suglu-sugsuz ayirimi yapilabilir mi?

Toplumca bulastik bu blok diigman algisina. Kimin kiminle olduguna bakiliyor. Gazeteci de
suclu olabilir deniliyor, dogrudur, ama polis, politikaci, savci ve yargi¢ da. Yapilanlarin
gazetecilikle ne ilgisi var deniliyor, toplu tifekli darbe ile ne ilgisi var diye soran pek yok.
Kamuoyu olusturma seferberligi, santaj, fisleme, yalan haber (bunlar gergekse) tabii ki sugtur,
ama darbecilik bu mudur? Tabii, denecek, budur ¢linkli darbeye yol agiyor, 6rgat bir batindr.
Darbeciler iktidari yipratmakla yola koyuluyorlar, bu da dogru, ama iktidari elestirmek hatta
aleyhine kumpas kurmaya darbeciliktir demek o kadar farkl ki! Blttiin dinyada hukametlerin
aleyhine (ahlakli-ahlaksiz) tuzaklar, komplolar diizenlenir; ama bunlar "darbe" muamelesi
gérmez. insanlar ya masum ya darbeci degildir. Bu anlayis AKP ve Tiirkiye aleyhine yapilacak
en kétl propagandadir. Sezar'in esini hatirlatayim: hem dirlist olmali, ama imaji da éyle olmal..

Disman bloklar ve komplocu kamplar gérme egilimini anlatmaya ¢alisiyorum. Keske, diyorum,
arttk mahkeme yoluyla ceza vermeleri azaltsak, her "stpheliyi" hemen mahkemelerde
surindirmesek ve - hele - insanlar tutuksuz yargilansa; ve varsin birkaci da kagiversin. Hakaret
edeni dava degil teshir etsek, onu da toplum ayiplasin. "Hukuk kavgasi" keskinligini kaybetsin
ve varsin birileri de cezasiz kalsin. Sorunlarin cogu zaten verilen cezalardan yasandi.
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